SYLABUS - OPIS ZAJEC/PRZEDMIOTU

l. Informacje ogélne
1. Nazwa zajec/przedmiotu: Fatszerstwa i mistyfikacje historyczne: Epoka nowozytna (XVI-XX
w.)
Kod zajec/przedmiotu:
Rodzaj zajeé/przedmiotu: fakultatywny
Kierunek studiéw: Historia
Poziom studiow: | stopien
Profil studiéw (ogolnoakademicki / praktyczny): ogélnoakademicki
Rok studiow (jesli obowigzuje): I - 1ll
Rodzaje zajeé i liczba godzin: 30 h CW
Liczba punktéw ECTS: 3
Imie, nazwisko, tytut / stopieh naukowy, adres e-mail prowadzacego zajecia: Maciej Dorna, dr
hab. prof. UAM, m.dorna@amu.edu.pl
11. Jezyk wyktadowy: polski
12. Zajecia / przedmiot prowadzone zdalnie: nie
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Il. Informacje szczegétowe
1. Cele zajeé/przedmiotu:

e Przekazanie wiedzy na temat zjawiska tworzenia falsyfikatow w okresie od XVI do XX w.

e Przekazanie wiedzy na temat wybranych fatszerstw z okresu od XVI do XX w.
e Uwrazliwienie na problem wartosci falsyfikatow jako zrodet historycznych.

2. Wymagania wstepne w zakresie wiedzy, umiejetnosci oraz kompetencji spotecznych (jesli
obowigzuja): brak

3. Efekty uczenia sie (EU) dla zaje¢ i odniesienie do efektow uczenia sie (EK) dla kierunku studiéw:

Symbol EU dla Po zakonczeniu zajec¢ i potwierdzeniu osiggniecia EU Symbole EK dla
zaje¢/przedmiotu | student/ka: kierunku studiéw
Zna spoteczne, kulturowe i polityczne uwarunkowania K W01
EU_1 zjawiska tworzenia falsyfikatow w okresie od XVI do XX w. K W05
Potrafi wskaza¢ szereg falsyfikatéw powstatych w okresie
EU_2 od XVI do XX w. K_W05
K_Wo07
Potrafi wtasciwie oceni¢ znaczenie falsyfikatow z okresu od | K_WO08
EU_3 XVI do XX w. dla badan historycznych K_U05
K_U06
K_U07

4. Tresci programowe zapewniajagce uzyskanie efektéw uczenia sie (EU) z odniesieniem do
odpowiednich efektéw uczenia sie (EU) dla zajeé/przedmiotu

Symbol EU dla
zaje¢/przedmiotu

EU_1
Nowozytne fatszerstwa zrodet Sredniowiecznych EU_2
EU_3
EU_1
Nowozytne fatszerstwa zabytkéw piSmiennictwa stowianskiego EU_2
EU_3
EU_1
Falszerstwa dokumentéw w epoce nowozytnej EU_2
EU_3

Tresci programowe dla zajeé/przedmiotu:




EU_1

Nowozytne falsyfikaty historyczno-literackie EU_2

EU 3

EU_1

Nowozytne fatszerstwa korespondenc;ji EU_2

EU 3

EU_1

Fatszerstwa w fotografii EU_2

EU 3

EU_1

Fafszerstwa w stuzbie ideologii i totalitaryzmow EU_2

EU_3
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e Janusz Tazbir, Cudzym piérem... Falsyfikaty historyczno-literackie, Poznan 2002.
e Janusz Tazbir, Protokoty medrcow Syjonu. Autentyk czy falsyfikat, Warszawa 1992.
lll. Informacje dodatkowe

1. Metody i formy prowadzenia zaje¢ umozliwiajgce osiggniecie zatozonych EU (prosze wskazac z
proponowanych metod wtasciwe dla opisywanych zaje¢ lub/i zaproponowac inne)

Metody i formy prowadzenia zajeé X

Wyktad z prezentacjg multimedialng wybranych zagadnien

Wyktad konwersatoryjny
Wyktad problemowy

Dyskusja X
Praca z tekstem X
Metoda analizy przypadkow X

Uczenie problemowe (Problem-based learning)
Gra dydaktyczna/symulacyjna
Rozwigzywanie zadan (np.: obliczeniowych, artystycznych, praktycznych)

Metoda ¢wiczeniowa X
Metoda laboratoryjna
Metoda badawcza (dociekania naukowego) X

Metoda warsztatowa

Metoda projektu

Pokaz i obserwacja

Demonstracje dzwigkowe i/lub video

Metody aktywizujgce (np.: ,burza moézgow”, technika analizy SWOT, technika drzewka
decyzyjnego, metoda ,kuli $niegowej”, konstruowanie ,map mysli”)

Praca w grupach

Inne (jakie?) -

2. Sposoby oceniania stopnia osiggniecia EU (prosze wskazac z proponowanych sposobow witasciwe
dla danego EU lub/i zaproponowac inne)

Symbole EU dla zajeé¢/przedmiotu

Sposoby oceniania
EU EU_ | EU_

1 2 3

Egzamin pisemny

Egzamin ustny

Egzamin z ,otwartg ksigzkg”

Kolokwium pisemne

Kolokwium ustne X X X

Test

Projekt

Esej

Raport

Prezentacja multimedialna

Egzamin praktyczny (obserwacja wykonawstwa)

Portfolio

Inne (jakie?) -




3. Naktad pracy studenta i punkty ECTS

Srednia liczba godzin na zrealizowanie

Forma aktywnosci aktywnosci

Godziny zaje¢ (wg planu studiéw) z nauczycielem 30

Przygotowanie do zaje¢

Czytanie wskazanej literatury 30

*GS
g Przygotowanie pracy pisemnej, raportu,
3 prezentacji, demonstraciji, itp.
z Przygotowanie projektu
@ : .
g Przygotowanie pracy semestralnej
§ Przygotowanie do egzaminu / zaliczenia 30
% | Inne (jakie?) -
SUMA GODZIN 90

LICZBA PUNKTOW ECTS DLA
ZAJEC/PRZEDMIOTU

* prosze wskazac z proponowanych przyktadoéw pracy wtasnej studenta wtasciwe dla opisywanych zajec
lub/i zaproponowac inne

4. Kryteria oceniania wg skali stosowanej w UAM:

bardzo dobry (bdb; 5,0): bardzo dobra znajomos¢ omawianych zagadnien potwierdzona na
kolokwium; doskonata znajomos¢ literatury przedmiotu; stata aktywnos¢ na zajeciach,;

dobry plus (+db; 4,5): jak wyzej, z nieznacznymi niedociggnigeciami w zakresie wiedzy sprawdzanej
podczas kolokwium;

dobry (db; 4,0): dobra znajomo$¢ omawianych zagadnien potwierdzona na kolokwium; zadowalajgca
znajomosc literatury przedmiotu; niesystematyczna aktywnos¢ na zajeciach,;

dostateczny plus (+dst; 3,5): zadowalajgca znajomos¢ omawianych zagadnien; przecietna
znajomosc literatury przedmiotu; przecietna aktywnos¢ podczas ¢wiczen;

dostateczny (dst; 3,0): wybiércza znajomos$¢ zasadniczych zagadniert omawianych podczas zajec,

braki w lekturze; staba aktywnos$¢ podczas ¢wiczen;
niedostateczny (ndst; 2,0): niezadowalajgca znajomos$¢ zagadnien realizowanych w trakcie zaje¢;
nieznajomos¢ lektur; brak aktywnosci podczas ¢wiczen.




