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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Lukasza Staskiewicza
Wielowektorowa polityka zagraniczna Bialorusi — relacje 7 krajami

Azji, Afryki i Ameryki Lacinskiej (1990-2015), Poznan 2021, ss. 704.

Praca doktorska mgr Lukasza Staskiewicza jest bardzo obszernym opracowaniem
tematu wskazanego w tytule na podstawie materialow archiwalnych dostgpnych w
Narodowym Archiwum Republiki Biatoru$, aktoéw normatywnych, zbioréw opublikowanych
dokumentdw, ustaw parlamentarnych, dekretow prezydenckich i rozporzadzen rzadowych,
ktorych tres¢ jest dostepna na stronach internetowych oraz literatury przedmiotu. W systemie
politycznym Bialorusi szczegdlne miejsce zajmuje prezydent Aleksander Lukaszenko.
Stusznie zatem Autor dokonatl analizy jego stanowiska w sprawach polityki zagraniczne;j
zajmowanego w podczas wywiadéw i licznych wystgpien publicznych. Siegnat takze do
wspomnien politykéw kierujagcych panstwem w pierwszych latach po uzyskaniu
niepodleglosci — przewodniczacego parlamentu Stanistawa Szuszkiewicza, ministra spraw
zagranicznych Piotra Karauczanki i premiera Wiaczestawa Kiebicza. W szerokim wykazie
wykorzystane] literatury sa publikacje zawarte w czasopismach prezentujacych opinie
dyplomatdéw, ludzi zwigzanych z kreowaniem polityki zagranicznej oraz analitykow z kregu
obozu wladzy jak ,Becnik MinictapcTBa 3amexubix crpay”’ i ,,MHpopmanunoHHbIi
oromterens Anamunucrpanun [Ipesuyenta PecnyGnuku Bemapycs”. Na uznanie zastuguje
przede wszystkim krytyczne potraktowanie wszystkich zrédet wiedzy. Temat o brzmieniu
kwalifikujgcym go do obszaru nauk o polityce zostat opracowany z wykorzystaniem warsztatu
i metodologii badan historycznych.

Praca oprdcz stalych elementéw jak wstep zakonczenie, bibliografia 1 r6zne wykazy
sktada si¢ z pigciu rozdziatow. Pierwszy zatytulowany Bialorus na arenie migdzynarodowej —
wybrane determinanty polityki zagranicznej, liczacy prawie sto stron, jest dos¢ oryginalny.
Autor opisal bowiem w tym miejscu potozenie geograficzne, zasoby naturalne, tranzytowe
atuty panstwa, gospodarke i metody zarzadzania, strukture organow wladzy panstwowej na
réznych etapach rozwoju oraz przynalezno$¢ do organizacji migdzynarodowych i

wynikajacych stad konsekwencji dla Biatorusi. Do$¢ przekonujaco uzasadnit, ze wszystkie te
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czynniki posrednio lub bezposrednio wptywaja nie tylko na relacje z sasiednimi panstwami,
ale takze spoza obszaru europejskiego. Na przyklad walory tranzytowe Bialorusi sg
szczegoblnie doceniane przez Chinczykdw, zas system polityczny, ktory hamuje wspétprace z
wigkszoscig panstw europejskich nie stanowi przeszkody w jej rozwijaniu z krajami trzech
kontynentéw wyszczegélnionych w tytule pracy. Poszczegdlne podrozdzialy pokazuja
perspektywe historyczng zachodzacych na Biatorusi procesow gospodarczych i politycznych.

Drugi rozdziat Polityka zagraniczna Bialorusi — zalozenia teoretyczne przedstawia
ewolucje polityki zagranicznej na przestrzeni ¢wierc¢wiecza, w latach 1990-2015, oraz jej
uwarunkowania wynikajace z sytuacji wewngtrznej i miedzynarodowej. Szczegélnie duzo
miejsca w tej czgsci pracy Autor poswiecit genezie, celach i ograniczeniach w realizacji
wielowektorowej polityki Aleksandra F.ukaszenki.

Trzy ostatnie rozdzialy dotyczace kolejno miejsca Azji, Ameryki Lacinskiej i Afryki w
polityce zagranicznej Bialorusi majg bardzo podobna strukture. Zawieraja podrozdzialy
stanowigce charakterystyke kontynentu, aspekt polityczno-dyplomatyczny i gospodarczy
relacji z Bialorusig, strukture bialoruskiego eksportu i importu. Ostatni, z reguty najdtuzszy
podrozdzial kazdego z tych rozdzialow, stanowi charakterystyke¢ wymiany handlowej z
poszczegolnymi krajami w przypadku Azji i Ameryki t.acinskiej oraz regionami w przypadku
Afryki. Struktura pracy jest bardzo logiczna. Stanowi przede wszystkim przejrzysta wyktadnie
znaczenia w polityce bialoruskiej trzech kontynentéw i poszczegdlnych panstw znajdujacych
si¢ na ich obszarze.

Zakres chronologiczny, lata 1990-2015 wskazane w tytule, zostal potraktowany dosé
umownie. Lukasz Staskiewicz z korzyscig dla wartosci pracy w réznych jej fragmentach
znacznie wydluza ten okres w kierunku wspolczesnosci. W kontekscie geopolityki, na
przyklad, odwotuje sie do wydarzen z pierwszej polowy 2021 r. Wskazniki obrazujgce procesy
gospodarcze widoczne na wykresach i w tabelach niektore siegaja 2016, inne zas 2020 roku.
Tres¢ niemal wszystkich rozdziatow stanowi opis procesow w relacjach Biatorusi z panstwami
Azji, Afryki i Ameryki Lacinskiej w latach 1990-2020. Tytut pracy réwnie dobrze moglby
prezentowaé si¢ bez widocznych ram czasowych lub ze wskazaniem szerszego zakresu
chronologicznego.

Na uznanie zastluguje przede wszystkim warto$¢ merytoryczna opracowania
poszczegolnych rozdzialdéw i podrozdziatow. Charakteryzujac gospodarke Bialorusi Autor
przytacza opinie wielu polskich i bialoruskich badaczy. Nie ogranicza si¢ jedynie do ich

prezentacji, wskazuje na logiczne niekonseckwencje, wzajemnie wykluczajace si¢ tezy,



polemizuje z autorami opinii z ktérymi si¢ nie zgadza, podajac wlasng interpretacje zjawisk
zachodzacych w biatoruskiej gospodarce opierajac sie gtdéwnie o wskazniki statystyczne.

Czasami Doktorant nadaje zbyt wielkie znaczenie opiniom znanych wprawdzie
badaczy, lecz specjalizujacych si¢ w badaniach epok lub problemoéw zbyt odleglych od tych,
ktore sg przedmiotem analizy recenzowanej pracy. Na przyktad profesor Walancin Hotubieu,
autor podrgcznika dotyczacego powojennej historii Bialorusi, jest uznanym badaczem
gospodarki folwarcznej XVI wieku. Jego opinie o przyczynach zaniechania reform
wolnorynkowych przez rzad Wiaczestawa Kiebicza nie jest efektem dociekan naukowych, lecz
stanowiskiem jednego z  przywodcow  Owczesne]  opozycji.  Hotubieu byt
wiceprzewodniczacym Biatoruskiego Frontu Ludowego.

Krytyczne stanowisko Zachara Szybieki o opdznieniach w reformowaniu gospodarki
Biatorusi, zwlaszcza w poréwnaniu do Rosji nie uwzglednia konsekwencji spotecznych, ani
dtugofalowych skutkow rosyjskiej prywatyzacji. Biatorusini w przeciwienstwie do Rosjan nie
doswiadczyli szoku masowego bezrobocia, regularnie otrzymywali wynagrodzenia za prace i
emerytury. Majatek panstwowy Biatorusi nie stal si¢ przedmiotem niekontrolowane;j
dystrybucji prowadzacej do powstania oligarchii, nowej elity wladzy i pieniadza, tak jak to
miato miejsce w Rosji i na Ukrainie. Lukasz Staskiewicz przytaczajac wskazniki obrazujace
ewolucje poparcia spolecznego dla gospodarki rynkowej (s. 43) pokazuje zreszta, ze
wstrzemiezliwo$¢ rzadu bialoruskiego w zakresie prywatyzacji nie byla sprzeczna z
oczekiwaniami wiekszo$ci obywateli.

W podrozdziale o przynaleznosci Biatorusi do organizacji migdzynarodowych Autor
prezentuje utartg w literaturze naukowej teze mowigca, ze zagorzatym zwolennikiem zawarcia
sojuszu wojskowego z Rosja byl premier Wiaczestaw Kiebicz (s. 83). Obserwujac dziatania
premiera w pierwszych miesigcach kierowania rzgdem niepodleglego panstwa trudno nie
dostrzec, ze w pierwszej kolejnosci poszukiwal on rozwigzan probleméw gospodarczych w
oparciu o Zachdd. Nic takze nie wskazuje, ze kwestionowal w tym czasie prymat neutralnosci
w polityce zagranicznej. Swiadcza o tym takze propozycje wspolpracy ztozone premierowi
Polski Janowi Olszewskiemu podczas nieformalnego spotkania w Wiskulach w marcu 1992 r.
Kiebicz dos¢ szybko zrozumial, Ze ani Polska, ani nikt na Zachodzie, z réznych zresztg
wzgledow, nie jest zainteresowany wspotpracg z Biatorusig na takg skale, ktora mogltaby mieé¢
istotny wplyw na gospodarke panstwa, ktorym kierowat. Gdy po zakonczeniu drugiej oficjalne;j
wizyty w Warszawie 23 kwietnia 1992 r. wracal do Minska przed siedziba rzadu protestowato

ponad sto tysiccy ludzi. Sytuacja wewnetrzna sprawita, ze Kiebicz stal si¢ zwolennikiem



powrotu do réznych uktadow z Rosjg. Realistycznie ocenial, ze tylko rynek rosyjski dawat
szans¢ na przetrwanie ogromnego biatoruskiego kompleksu przemystowego.

Bardzo interesujace sg analizy PLukasza Staskiewicza w sprawie roznych umoéw
prowadzacych do budowania Panstwa Zwigzkowego Bialorusi i Rosji. Trafne sg takze tezy
podsumowujgce proces integracji obu panstw. Warto byloby jedynie podkresli¢, ze bardzo
waznym czynnikiem prowadzacym do podpisywania kolejnych umow byl kalendarz wyborczy
Borysa Jelcyna i Aleksandra F.ukaszenki. Integracjg z roznych wzgl¢déw zainteresowana byla
wigkszos$¢ Rosjan i Bialorusinow, co w praktyce miato przektadaé sie na wyniki wyborcze.
Aleksander Fukaszenko z projektem budowy wspolnego panstwa wigzal takze nadzieje na
karier¢ polityczng w Rosji. Zapisy umowy o Panstwie Zwigzkowym z 8 grudnia 1999 r.
ostatecznie przekreslaty takg mozliwosé. W praktyce oznaczato to odwrdt prezydenta Bialorusi
od polityki integracyjnej. Wigkszosci istotnych dla funkcjonowania wspolnego panstwa
zapisOw zawartych w umowach podpisywanych w latach 1996-1999 nigdy nie realizowano.

W rozdziale drugim Autor prezentuje wlasng koncepcje periodyzacji polityki
zagranicznej l.ukaszenki w ostatniej dekadzie (s. 130). Gloszong przez prezydenta
wielowektorowa polityke nazwat ,,deklarowang”, i jest to w duzym stopniu jest uzasadnione.
Stusznie za przetomowy uznat rok 2014. Zmiany terytorialne na Ukrainie dokonane przy
udziale Rosji spowodowaly znaczng korekte polityki Lukaszenki. Okres trwajacy od 2014 roku
do wybordéw prezydenckich w 2020 Doktorant okreslit ,,etapem ograniczonego zaufania wobec
Rosji z kontynuacjg deklarowanej wielowektorowosci”. Trafnie takze zauwazyl to, czego nie
dostrzegaja eksperci komentujacy wydarzenia na Biatorusi w srodkach masowego przekazu, a
mianowicie, ze po krétkiej przerwie w 2020 roku w retoryce prezydenta pojawily si¢ deklaracje
o powrocie do kontynuacji wielowektorowej polityki zagranicznej. Fakt ten pozwala
przypuszczaé, ze Lukaszenko nawet w warunkach bardzo niesprzyjajacej mu koniunktury
geopolitycznej nie przyjat rosyjskich propozycji w sprawie dalszej integracji lub swoim
zwyczajem targuje si¢ 0 wyzsza ceng ewentualnych ustgpstw.

W zakresie polityki zagranicznej Bialorusi wobec panstw Azji, Afryki i Ameryki
Lacinskiej Lukasz Staskiewicz wykazal si¢ bardzo dobrg znajomos$cig zrodet wiedzy i
umiejetnosciami analitycznymi. Bardzo kompetentnie przedstawil motywy biatoruskiej
aktywnosci dyplomatycznej w tym obszarze. Za najwazniejszy czynnik aktywizujacy Minsk
do poszerzania relacji z panstwami trzech kontynentow wskazat aspekt ekonomiczny. Wiadze
biatoruskie od wielu lat interesujg zaréwno azjatyckie, afrykanskie i latynoamerykanskie rynki
zbytu, jak mozliwo$¢ pozyskania alternatywnych zrédet zaopatrzenia w surowce energetyczne.

Autor zwrocil uwage, ze wigkszos¢ panstw Azji, Afryki, czy Ameryki Lacinskiej nie zglaszata
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zastrzezen w sprawie funkcjonowania biatoruskiej demokracji, nie kwestionowata ogtaszanych
wynikow wyboréw prezydenckich lub parlamentarnych. W sytuacji sankcji i ostracyzmu ze
strony panstw Unii FEuropejskiej i USA wobec Lukaszenki i jego najblizszych
wspotpracownikéw szerokie kontakty z krajami innych czesci $wiata dawaly mozliwosé
pokazania biatoruskiej opinii publicznej fiaska zachodniej polityki izolacji Biatorusi.

Doktorant zwrécit takze uwage na zbieznos¢ pogladow przywddcoéw Bialorusi i
znacznej czesci panstw Azji, Afrykii Ameryki Lacinskiej na polityke amerykanskg. Wigkszosé
zaprzyjaznionych z prezydentem Biatorusi przywodcow z tego obszaru zdecydowanie
odrzucalo prymat globalnej dominacji Stanow Zjednoczonych. Wydaje si¢ jednak, ze byt to
czynnik ulatwiajacy, lecz niedeterminujacy budowanie relacji z panstwami azjatyckimi,
afrykanskimi i latynoamerykanskimi. Portret psychologiczny Aleksandra ¥Lukaszenki
prezentowany przez Autora na podstawie publikacji biatoruskiego politologa Walerego
Karbalewicza pokazuje prezydenta palajacego zadza wiadzy, co czyni go podobnym w
dzialaniu do dyktatorow afrykanskich, azjatyckich, czy latynoamerykanskich. Doda¢ jednak
nalezy, ze sprawuje ponad ¢wieré wieku wladze niemal absolutng, migdzy innymi dlatego, ze
dos¢ trafnie odczytywal realia spoleczne, polityczne, kulturowe i psychologiczne Bialorusi.
Bardzo wiele kosztowata go krotkotrwata utrata poczucia rzeczywistosci w 2020 r.

Lukasz Staskiewicz podziela poglad niemal wszystkich badaczy polityki zagranicznej
Bialorusi, ze w Azji najwazniejszym partnerem jest Chinska Republika Ludowa. Oprécz
dobrze opisanych w literaturze naukowej okolicznosci towarzyszacych rozwojowi relacji
biatorusko-chinskich szerzej zwrdcil uwage na kontekst rosyjski. Pragngc poluzowaé gorset
zaleznosci gospodarczej i politycznej Biatorusi od Rosji Lukaszenko od 2011 r. eksponowal
strategiczne partnerstwo z Chinami, prébowal pokazywaé rownorzedno$é relacji z obu
poteznymi krajami i wykorzysta¢ Pekin jako srodek nacisku na Moskwe.

Drugi wazny element dotyczacy relacji biatorusko-chinskich, ktéry wskazat Autor
rozprawy to przydatnos¢ Biatorusi w realizacji strategicznego projektu znanego pod nazwa
Nowego Jedwabnego Szlaku. Kryzys na Ukrainie spowodowat w 2015 r. gwaltowny wzrost
wartosci Bialorusi jako kraju tranzytowego i tacznika miedzy Wschodem i Zachodem. Sankcje
natozone przez Zachdéd na Biatorus w 2020 r. znacznie obnizyly atrakcyjnos¢ Biatorusi w
chinskim projekcie.

Na najwyzsze uznanie zastuguje wkiad pracy Lukasza Staskiewicza w opracowanie
struktury handlu Bialorusi z krajami Azji, Afryki i Ameryki Lacinskiej na podstawie danych
Narodowego Komitetu Statystycznego Republiki Bialorus. To dziesiatki tabel, diagramow i

wykresow z obszerng interpretacjg zjawisk okreslajgcych znacznie warto$ci zawartych w
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liczbach i procentach. Relacje gospodarcze poprzedza podrozdziat charakteryzujacy klimat
polityczny. Tres¢ caloSci opracowania pozwala na stwierdzenie, ze bardzo dobre kontakty
polityczne nie zawsze przekladaly si¢ na rozwdj wspdlpracy gospodarczej. Widaé to na
przykladzie wspolpracy Bialorusi z Iranem, Libia, czy Syrig. Zapowiadane przez przywodcow
zamiary rozszerzenia wymiany handlowej nigdy nie osiggaly nawet w przyblizeniu rozmiarow
zawartych w publicznie sktadanych deklaracjach.

Wskazniki podane przez Doktoranta na podstawie danych Narodowego Komitetu
Statystycznego najlepiej obrazujg takze charakter i struktur¢ wymiany handlowej z
poszczegolnymi panstwami. Indie na przyklad sg drugim po Chinach rynkiem zbytu na
obszarze Azji, lecz okolo 90 procent wartosci bialoruskiego eksportu do tego kraju stanowig
nawozy potasowe (tabela 19, s. 339). Produkty o wysokim zaawansowaniu technologicznym
zajmujg znikomy procent w strukturze wymiany handlowej z Indiami.

Tres¢ rozdzialu czwartego o relacjach Bialorusi z panstwami Ameryki Lacinskiej
dowodzi, Ze ustanowienie z nimi kontaktéw dyplomatycznych i zapoczatkowanie wspolpracy
gospodarczej nastepowalo wraz z realizacja wielowektorowej polityki zagranicznej
Aleksandra bukaszenki. Jak pisze L.ukasz Staskiewicz ,,w okresie republiki parlamentarnej
Biatoru§ nie posiadata zadnej swojej placowki dyplomatycznej w  krajach
latynoamerykanskich” (s. 426). Majac obecnie pi¢¢ ambasad zajmuje drugie miejsce po Rosji
wérdd panstw poradzieckich. Autor rozprawy dowodzi, ze przypadku relacji Biatorusi z
krajami Ameryki Lacinskiej o intensywnosci kontaktéw najbardziej decydowata zbieznosé
pogladéw politycznych przywodeow. Aleksander Lukaszenko najczgsciej spotykal si¢ z
prezydentem Wenezueli Hugo Chavezem i przywddcg kubanskim Fidelem Castro. Zazwyczaj
sprzyjalo to poszerzaniu wspdtpracy gospodarczej. Po $mierci Chaveza w 2013 r. wymiana
handlowa z Wenezuelg zaczeta gwattownie kurczy¢. Warto jednak odnotowaé, ze Wenezuela
po 2013 r. wehodzita w okres glgbokiego kryzysu politycznego i zatamania gospodarczego, co
niewatpliwie zahamowalo wspotprace gospodarcza nie tylko z Bialorusia.

W sprawie zakupu przez Biatoru§ wenezuelskiej ropy nalezy dodaé, ze wigkszos¢ tego
surowca nigdy nie trafito do biatoruskich rafinerii, gdyz nie byly one przystosowane do
przetworstwa tego gatunku surowca. Ksiegowano jako wenezuelskg ropg dostarczong z
azerbejdzanskich zi6z. Ropa wenezuelska z etykieta azerbejdzanska trafiala do Stanow
Zjednoczonych. Sens kombinacji strony biatoruskiej z wenezuelskg ropg dos¢ dobrze oddaja

przytaczane przez Lukasza Staskiewicza opinie Andrzeja Szcze$niaka i Siergieja Markowa (s.
494).



Relacje z Ekwadorem 1 Boliwig okreslal w duzym stopniu stan aktualnych stosunkow
tych panstw ze Stanami Zjednoczonymi. Wybrany w 2017 r. na prezydenta Ekwadoru Lenin
Moreno wraz z obraniem proamerykanskiego kursu w polityce zagranicznej zamrozil stosunki
z Bialorusia, co prawdopodobnie doprowadzito dwa lata p6zniej do zamkni¢cia ambasady w
Minsku. Podobng dynamike i uwarunkowania geopolityczne majg relacje Biatorusi z Boliwia.
Prezydent Evo Morales rzadzacy Boliwia od 2006 do 2019 roku, krytycznie ustosunkowany
do polityki USA znajdowal wspélny jezyk z Aleksandrem lukaszenka. Szczegélnym
przypadkiem jest Brazylia, z ktorg Bialorus ma najwickszg wymiang handlowg wsrod panstw
Ameryki Lacinskiej, lecz wielkosé obrotéow w duzym stopniu okresla eksport nawozow
potasowych do tego kraju.

Szczegodtowe zestawienia Autora dotyczgcee eksportu 1 importu pozwalajg czytelnikowi
na okreslenie znaczenia panstw latynoamerykanskich w polityce bialoruskiej. Na podstawie
obszernej bazy danych wyrazonych w liczbach i procentach fatwo mozna zorientowa¢ sieg, ze
w poréwnaniu do Azji Ameryka Lacinska odgrywa drugorzedng rolg zarbwno w wymiarze
politycznym, jak gospodarczym.

Najmniejsze znaczenie w polityce biatoruskiej sposrod trzech wymienionych w tytule
region6w $wiata ma Afryka. Relacje z panstwami tego kontynentu sg jednoczesnie najmniej
obcigzone czynnikiem politycznym. Bialorus posiada aktualnie cztery ambasady na
kontynencie afrykanskim liczagcym 54 panstwa. W Minsku Afryke reprezentuje kilkunastu
ambasadorow stale jednak rezydujacych w Moskwie. Autor rozprawy trafnie wskazal
przyczyny zaangazowania biatoruskiej dyplomacji w budowanie kontaktow z afrykanskimi
krajami oraz przeszkody ograniczajace mozliwosci ekspansji handlowej i gospodarczej. W
ocenie  ukasza Staskiewicza wyniki wieloletnich staran politykow i dyplomatdéw biatoruskich
na rzecz pozyskania afrykanskich rynkow zbytu i zrodel zaopatrzenia w surowce sg dos¢
skromne. Jest to opinia bliska rzeczywistosci. Podobnie jak w poprzednich rozdzialach
przejrzysty obraz tych relacji przekazuja dane statystyczne, pozwalajace oceni¢ znaczenie
poszczegodlnych panstw afrykanskich w polityce biatoruskiej.

W rozdziale dotyczacym kontynentu afrykanskiego jest podrozdziat o handlu bronia.
Liczby okre$lajace rozmiary tego handlu pokazuja na niewielki udzial Biatorusi eksporcie
broni gléwnie do krajow pograzonych w konfliktach wewngtrznych — Sudanu, Angoli,
Ugandy. Na tym tle brakuje w rozdziale dotyczacym Azji odniesienia do problemu bedacego
niegdy$ przedmiotem debat migdzynarodowych i wojen propagandowych, czyli dostaw

nowoczesnej broni do krajow objetych oenzetowskim embargiem - Iranu i1 Iraku.



Zakonczenie pracy stanowi znakomita prezentacj¢ znaczenia Azji, Ameryki Lacinskiej
i Afryki w polityce biatoruskiej w poréwnaniu do Rosji i Europy. Z zamieszczonych w tej
czesci pracy tabel i wykresow wynika, Ze na trzy kontynenty przypada mniej niz dziesi¢¢
procent biatoruskiej wymiany handlowej. W pelni wypada zgodzi¢ si¢ z Autorem, Zze
.wielowektowos¢ w polityce zagranicznej jest jedynie deklaracjg polityczng, stanem
deklaratywnym, a nie rzeczywistym” (s. 627).

Przedlozona przez Y.ukasza Staskiewicza rozprawa doktorska stanowi bardzo dobre
naukowe opracowanie tematu mato znanego zaréwno badaczom historii najnowszej, jak
wspdlczesnych stosunkéw miedzynarodowych. Oczywistym jest, ze powinna by¢ mozliwie
szybko dostepna w wydaniu ksigzkowym. Drobne uwagi polemiczne dotyczace gldwnie tresci
pierwszego rozdziatu sa bez znaczenia na tle perfekcyjnosci catosci opracowania. W mojej
ocenie praca zasluguje na potraktowanie jej jako wyrozniajace;.

Uwzgledniajac wskazane zalety przedtozonej pracy z satysfakcja stwierdzam, ze
rozprawa doktorska mgr L.ukasza Staskiewicza spetnia warunki art. 13, p. 1 Ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach naukowych i tytule naukowym w zakresie sztuki

z dnia 14 marca 2003 r. Wnosz¢ zatem o potraktowanie jej jako podstawy do dalszych etapéw

przewodu doktorskiego.
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