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Wprowadzenie

Poznanski Oddzial Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego wraz z Instytutem Historii Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu po raz kolejny po-
dejmuje wspélprace z wielkopolskim $rodowiskiem
edukacyjnym, proponujac uczniom szkét ponadgim-
nazjalnych oraz ich nauczycielom nietypowa forme
powtdrzenia i utrwalenia wiadomosci z zakresu his-
torii. Zbudowani pozytywnymi opiniami i przychyl-
nymi uwagami, przekazywanymi jeszcze przez wiele
dni juz po zakoficzeniu poprzedniego cyklu zajeé
zaréwno ze strony nauczycieli, jak i uczniéw — po-
stanowili§my zorganizowad I1I edycje Spotkar z historig
w ramach cyklu zatytulowanego ,Powtérka przed...”
W dwdch terminach: 22—23 wrze$nia 2009 r. (wtorek
— $roda) oraz 24-25 wrzesnia 2008 r. (czwartek
— piatek), przygotowalismy dla Pafistwa ciekawy ze-
staw 5 wykladow i az 18 warsztatéw polaczonych
z mozliwoscig zapoznania si¢ z zasadami rekrutacji,
studiami i zyciem studenckim na kierunku historia.

Realizujac pomyst przygotowania zaje¢ otwartych
dla uczniéw i nauczycieli, nawiazujemy do wieloletniej
tradycji wspdlnych przedsiewzie¢ wielkopolskiego $ro-
dowiska naukowego i nauczycielskiego, skupionego
zaréwno w ramach Instytutu Historii, jak i w szere-
gach PTH. Powodowani checia zaprezentowania naj-

nowszych osiggnieé¢ nauki historycznej i propagowania
historii jako dziedziny wiedzy, szukamy jednocze$nie
nowych form wspélpracy ze szkolami ponadgimna-
zjalnymi w calej Wielkopolsce. Dzielac si¢ swoja re-
fleksja naukowa i dydaktyczna, zamierzamy przede
wszystkim wspiera¢ nauczycieli pracujacych z ucz-
niami interesujacymi si¢ historia w szerszym zakresie,
przygotowujacymi sie do olimpiady historycznej lub
egzaminu maturalnego z historii. W pewnym stopniu
istotny jest réwniez i cel praktyczny: wobec coraz
wyrazniejszego spadku zainteresowania studiami hu-
manistycznymi chcemy przywréci¢ Swiadomos¢ atrak-
cyjnosci studiowania historii (cho¢ nie tylko w wy-
miarze historii ogélnej) i szans dalszej kariery za-
wodowej, jaka tego typu studia umozliwiaja. Z tego
wilasnie powodu wlaczylismy do programu naszych
Spotkatt z historig obszerna informacje (podana w no-
woczesnej i dynamicznej formule prezentacji multi-
medialnej z udzialem studentéw) na temat aktualnej
oferty edukacyjnej Instytutu Historii. W ten sposéb
chcielismy zaproponowa¢ takze nowa koncepcje ,,drzwi
otwartych”, bardziej rozbudowana i odpowiadajacg na
konkretne potrzeby uczniéw.

Korzystajac ze wskazéwek uczestnikéw poprzed-
nich edycji ,Powtdrki przed...”, wyrazonych w formie
ankiet ewaluacyjnych oraz podczas spotkan nauczy-
cieli z Dyrekcja Instytutu Historii i Zarzadem Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego, opracowaliSmy
nowa formule zajeé¢ otwartych. Nadal program spot-
kani zaklada, podobnie jak to bylo w poprzednie;
edycji, dwa rodzaje zaje¢: wyklady faktograficzno-
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-syntetyczne i monograficzne, prowadzone przez wy-
kladowcow specjalizujacych sie w danej dziedzinie,
oraz zajecia warsztatowe, ksztalcace umiejetnosé pracy
z materialem Zrédlowym. Tym razem jednak wszyst-
kie wyktady i znaczna czes¢ warsztatéw zostaly skon-
centrowane wokol jednego tematu wiodacego, ktory
okredlilismy jako ,Pafstwo — struktura, przemiany,
ludzie”. W praktyce oznacza to polozenie nacisku na
wybrane elementy szeroko rozumianej problematyki
ksztaltowania si¢ i funkcjonowania pafistwa w rdz-
nych epokach historycznych, na przykladzie padstwa
polskiego, Francji oraz pafistw starozytnych. Nowos-
cia jest rowniez bezposrednie powigzanie tematyczne
jednego wyktadu (w tej edycji jest to wyklad prof. Ka-
zimierza Ilskiego zatytulowany ,Pafdstwo w sta-
rozytno$ci”) z 6 warsztatami zroédlowymi, podej-
mujacymi analize zagadniei szczegdlowych, a przy
okazji uzupelniajacymi kwestie ogélne podejmowane
w trakcie wykladu. W ten sposéb chcieliSmy uswia-
domi¢ uczniom szkét ponadgimnazjalnych, jak histo-
rycy badacze konstruuja obraz przeszlosci i pokazal
jednocze$nie praktyczne ,przelozenie” rozwazan teore-
tycznych na grunt analizy zrédlowej. Dodatkowo uczest-
nicy moga wzia¢ udzial w 12 innych warsztatach
ksztalcacych umiejetno$é pracy z materialem 2zréd-
towym, ktére odnosza sic do réznych epok histo-
rycznych.

Szczegblnie cenne — w naszej opinii — sa spotkania
nauczycieli z Dyrektorem Instytutu Historii — prof. Ka-
zimierzem Ilskim oraz Prezesem Poznaniskiego Od-
dzialtu PTH - prof. J6zefem Doboszem, ktére

odbywajg sie réwnocze$nie z warsztatami zrodtowymi.
W milej atmosferze mozemy dyskutowaé na wiele
waznych dla nas tematéw: m.in. o wspélczesnej kon-
dycji edukacji historycznej w szkole, egzaminie matu-
ralnym z historii, programie studiéw historycznych na
UAM i wymaganiach, jakie powinni spelnia¢ kandy-
daci na kierunki humanistyczne. Prébujemy jednoczes-
nie odpowiedzie¢ na pytania nurtujace obie zainte-
resowane strony: jak przygotowal ucznia do podjecia
studiéw w zakresie historii, by podotal nastepnie tru-
dom pierwszych lat akademickich (problem z punktu
widzenia szkoly) i co zrobié, by zacheci¢ uczniéw do
wyboru studiéw historycznych, jak dotrze¢ do nich
z informacja o programie studidw i zasadach re-
krutacji (pytania wazne dla uczelni). Poproszeni przez
nas nauczyciele dziela sie takze cennymi uwagami na
temat zaje¢ otwartych, poddaja nowe pomysly i pro-
pozycje, zachecaja do rozwazenia czestszych kontak-
téw z uczniami (np. w formie comiesi¢cznych wykla-
déw otwartych, ktére zrodzily si¢ wlasnie na kanwie
takich dyskus;ji).

Zwyczajem ,Powtérki przed...” stalo sie przy-
gotowanie ksiazki zawierajacej wszystkie wygloszone
wyklady w wersji poszerzonej i uszczegélowionej wraz
ze wskazéwkami bibliograficznymi oraz materialy uzu-
pelniajace. W tym roku sa to dwa teksty omawiaja-
ce podstawowe problemy zwiazane z analizg zrédel
(dr. Rafala Witkowskiego — ,Kilka uwag o zrédtach
w warsztacie badawczym historyka” i dr Danuty Ko-
nieczka-Sliwisiskiej — , Elementy warsztatu badawczego
historyka na poziomie edukacji szkolnej”), obszerne
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konspekty wszystkich warsztatéw Zrodlowych oraz
nowa wersja informatora Instytutu Historii UAM
(w opracowaniu dr Agnieszki Jakuboszczak). Trady-
cyjnie juz wszyscy uczestnicy otrzymaja ja bezplatnie,
a dla tych, ktérzy nie mogli uczestniczy¢ w naszych
spotkaniach — przekazemy dodatkowe egzemplarze
ksiazki do szkét.

Mamy nadzieje, ze i tym razem uznajg Pafistwo
czas spedzony we wrzesniu w Collegium Historicum

za pozyteczny, obfitujacy w nowa (nowoczesng) wie-
dze, interesujace do$wiadczenia i pasje, bez ktorej
trudno jest zglebia¢ tajniki przeszlosci. A juz teraz
zapraszamy na kolejna edycje ,,Powtorki przed...” we
wrzesniu 2010 roku!

Jézef Dobosz, Danuta Konieczka-Sliwirnska






,Powtorka przed...”

III Spotkania z historia
dla uczniéw szké6t ponadgimnazjalnych

PROGRAM RAMOWY

Temat wiodacy: Passtwo — struktura, przemiany, ludzie

DZIEN 1
22 wrze$nia 2009 r. (wtorek) i 24 wrzesnia 2009 r. (czwartek)

9.00-9.45 Powitanie i prezentacja oferty edukacyjnej Instytutu Historii UAM

9.45-10.45 Wyklad: ,Pafstwo w starozytnosci” (prof. dr hab. Kazimierz Ilski)

Przerwa 15 min.

11.00-12.15 Praca z materialem Zrédlowym (zajecia w grupach — do wyboru)

* grupa I  ,Panstwo i wladza w Mezopotamii” (dr Witold Tyborowski)

* grupa II ,Republika rzymska” (dr Anna Tatarkiewicz)

® grupa III ,Pojecie patistwo (polis), obywatel (polites) i ustrdj polityczny (politeia)
w $wiecie starozytnych Grekéw” (dr Krzysztof Krélezyk)

e grupa IV ,Zrédla do dziejow staropolskiego parlamentaryzmu” — dr Michat
Zwierzykowski

* grupa V ,Koncepcja paistwa w Cesarstwie Bizantyriskim” (dr Anna Kotlowska)

* grupa VI ,Ludzie wyksztalceni a pafdstwo rzymskie w okresie péznego antyku”
(mgr Juliusz Rogowski)

® grupa V ,Wplyw armii na Cesarstwo Bizantynskie” (mgr Lukasz Rézycki)
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Przerwa 30 min.
12.45-13.45 Wyklad: ,Pafistwo polskie za czaséw Kazimierza Wielkiego” (prof.
dr hab. Jézef Dobosz)

Przerwa 15 min.

14.00-15.15

® grupa I  ,MediaStarter, czyli mozliwosci wykorzystania mediéw masowych
w edukacji obywatelskiej” (dr Mariusz Menz)

* grupa II ,Jak wygladala $redniowieczna bitwa? Na przykladzie bitwy pod Bou-
vines z 27 lipca 1214 roku (dr Michat Bogacki)

* grupa III ,Testament Bolestawa Krzywoustego w $wietle Zrédel Sredniowiecz-
nych, czyli jak pracuje mediewista” (dr Magdalena Binias-Szkopek)

® grupa IV ,Dzieje parlamentaryzmu polskiego w XVI-XVIII wieku w $wietle
zrédel” (dr Michal Zwierzykowski)

* grupa V ,Wick XIX — nowe Zrédla, nowe interpretacje” (dr Przemyslaw Matusik)

* grupa VI ,Drugie dno, czyli o tym, czego mozna si¢ dowiedzie¢ o historii Polski
z filméw fabularnych i dokumentalnych” (dr Piotr Okulewicz)

DZIEN 1I
23 wrzesnia 2009 r. (Sroda) i 25 wrzeSnia 2009 r. (piatek)

9.00-10. 00 Powitanie oraz wyklad: ,Czy Francja Ludwika XIV byla monarchig
absolutna?” (prof. dr hab. Maciej Serwariski)

Przerwa 15 min.

10.30-11.30 Wyklad: ,Ksiestwo Warszawskie i Krolestwo Polskie” (prof. dr hab.
Tomasz Schramm)

Przerwa 15 min.

11.45-13.00 Praca z materialem zrédlowym (zajecia w grupach — do wyboru)

® grupa I ,Wizerunek polityka w karykaturze okresu dwudziestolecia miedzy-

wojennego” (mgr Anna Piesiak-Robak)
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® grupa II ,Pieczecie jako zrédla o wielu plaszczyznach przekazu historycznego”
(dr Piotr Pokora)

* grupa III ,Jak wykrywal falszerstwa Zrdédel historycznych na przykladzie doku-
mentéw krzyzackich” (dr Maciej Dorna)

* grupa IV, Dzielo sztuki jako zrédlo historyczne” (dr Igor Kraszewski)

e grupa V. ,Swiete Przymierze z 1815 r. Spisek przeciw wolnosci czy $wit Na-
rodéw Zjednoczonych?” (dr hab. Krzysztof Marchlewicz)

* grupa VI ,Holokaust — laboratorium pamieci” (dr Izabela Skérzyniska)

Przerwa 30 min.

14.00-15.00 Wyktad: ,PRL panstwem socjalistycznym?” (prof. dr hab. Stanistaw

Jankowiak)

W czasie przerw miedzy zajeciami:

® Prezentacja dzialalno$ci Kola Naukowego Historykéw, Samorzadu Studentéw
Wydzialu Historycznego, Polskiego Towarzystwa Historycznego, Komitetu Okre-
gowego Olimpiady Historycznej w Poznaniu

® Informacja o rekrutacji i studiach w Instytucie Historii
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KAZIMIERZ ILSKI

Panstwo w starozytnosci

Par’lstwo” jest pojeciem niejednoznacznym. Kon-
statacja taka nie jest oryginalna, ale na pierwszy
rzut oka mimo wszystko wydaje sie oburzajaca.
Postugujemy si¢ bowiem tym stowem tak czesto w zy-
ciu codziennym i dyskursie politycznym, iz brak pew-
noSci czym jest panstwo, wywoluje w nas zaklo-
potanie. Placimy przeciez panstwu podatki, stuzymy
pafdstwu w armii, paistwo przywoluje nas do po-
rzadku swymi organami itd. Czym jest ta magiczna
sita, ktéra potrafi by¢ z jednej strony opiekuricza,
z drugiej jednak zlowroga.

Cho¢ jednoznacznej — powszechnie akceptowane;
definicji panstwa brak, to jednak wickszo§¢ z nich
zorientowana jest na takie elementy, jak: lud (naréd),
kraj (terytorium), wladza (ustr6j). Z tych poje¢ uktada
sie zwykle kombinacje pozwalajaca zdefiniowaé wole
wspOlzycia i wspéldzialania duzej gromady ludzi na
okreslonym terytorium wedlug przyjetych zasad pra-
wa zwyczajowego i pisanego, na podstawie ktérych
wylania sie wlasng wladze i jednoczesnie przeciw-
stawia si¢ narzuceniu wladzy obcej. Przyjmijmy to
jako wstepna definicje (hipoteze), ktéra wymaga uzu-
pelnienia dalszymi szczegétami. W tej czesci nie za-
mierzam argumentowal, powolujac sie na poglady

autoréw starozytnych, lecz pozostane w kregu de-
finicji wspolczesnych, zaleznych dalece od specyficz-
nych kryteriéw jezyka, ktdrym si¢ postugujemy. Do-
piero w drugiej fazie bede sie zastanawial nad przy-
datnoscia takiego instrumentarium do zrozumienia
istoty panstw starozytnych.

Myslac o padstwie, na pierwszym planie rysujg sie
takie pojecia, jak wladza i panowanie. W kolejnosci
nie mozna obej$¢ si¢ bez takich stéw, jak wolnosé,
sprawiedliwos¢, réwnosé, godnosé, duma (narodowa?),
ale takze sita (zupelnie co innego znaczyloby w tym
miejscu angielskie slowo power), konflikt, przymus,
gwalt, poddanie. Zwykle te pojecia i zjawiska zycia
spolecznego nie wystepuja w odizolowaniu, lecz jed-
noczes$nie i to we wlasciwych interferencjach okresla-
nych np. przez ustrdj. Ostatecznie w kontekscie or-
ganizacji panstwowych pojawiajg si¢ takie fenomeny
zycia spolecznego, jak autorytet, wplywy, koneksje,
lobbing itp.

Miedzy wskazanymi terminami zachodzi rozréz-
nienie semantyki powszechnej od tej, ktdra staraja sie
okresli¢ fachowcy, przez co rozumiem przedstawicieli
odpowiednich dyscyplin nauki, ale takze prakeykéw
zycia politycznego oraz tych specjalistow od PR, kt6-
rzy uzywaja narzedzi nauki dla celéw biezacej polityki.
W takiej konstelacji ustalenie ,klasycznej definicji”,
tj. takiej, ktérag mogliby akceptowaé wszyscy, wyda-
je sie niemozliwe. Relatywizacja odnos$nie do czaséw
i spoleczenistw jest konieczna. Mlodsze epoki karmia
si¢ przy tym pogladami antenatéw. Dzisiaj w ,faktach
prasowych” wystepujg takze takie okreslenia, jak: czlo-
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wiek wladzy, posiadanie wladzy, zadza wladzy, troska
o whadze itp.

Problemy interpretacyjne biora si¢c tez stad, ze
zjawiska wladzy opisywane sa z jednej strony meto-
dami kwantyfikacyjnymi, z drugiej natomiast pojawia
sie aspekt kwalifikacyjny. Wladza obejmuje bowiem
widzialne i niewidzialne aspekty zycia spolecznego.
Wybo6r dokonany w procedurach demokratycznych
zdaje si¢ polega¢ na czystych pryncypiach kwanty-
fikacyjnych, ale przeciez na pierwszy rzut oka widad,
ze nie jest wolny od takich elementéw kwalifiku-
jacych, jak pochodzenie, wyksztalcenie, wlasciwosci
moralne, charyzma itp. Zupelnie nie do zmierzenia sa
takie aspekty, ktére wynikaja z afektéw. Buduja one
pewna przestrzen metawladzy — np. uzasadniaja wila-
dze kobiet nad mezczyznami. Ksztaltuja ,majestat”
wiladzy itd.

Jesli przez wladze bedziemy rozumieli prawo wy-
dawania decyzji odnoszacych sie nie tyle do siebie, co
zwlaszcza do innych, to powstanie koniecznos¢ okres-
lenia kregu tych innych, szczegdlnie pod wzgledem
liczby i stratyfikacji. Wtadza ojca nad rodzing, wodza
nad wojownikami, soltysa nad wsia, kréla lub prezy-
denta nad krajem, papieza nad Kosciolem (chrzescija-
nami?) itd. Wladza jednych pociaga za soba ograni-
czenie mozliwosci wykonywania wladzy przez innych,
a niekiedy wprost ograniczenie ich wolno$ci. Zgoda
obu (wielu) stron takiej ,umowy” konstruuje pafstwo.
Czy mozna jednak bezrefleksyjnie przyjaé, ze pafdstwo
wykonuje wladze¢? Panistwo — czyli kto? Pytanie takie
ma w sobie bezwzgledne elementy kategorycznosci,

gdyz panistwa do dzisiaj organizuja zycie ludzi prze-
bywajacych na ich terytorium, wplywajac na ich po-
wodzenie i zadowolenie lub dajac wszechogarniajaca
mizerie. Bez przesady mozna powiedzied, ze pafistwa
administruja zyciem i $miercia mieszkancéw. Kate-
goryczno$¢ takiego stwierdzenia nakazuje poszukiwaé
uzasadnienia fadu pafstwowego albo w woli Boga
(bogbw), ktéry rozporzadza zyciem i $miercia, albo
w woli obywateli, ktérzy nie musza oznaczal re-
prezentatywnej grupy wszystkich mieszkancéw, lecz
niekiedy mniejszo$¢, ktéra narzuca swg wladze wigk-
szo$ci. Polibiusz uwazal, ze podstawa nawiazania sto-
sunkéw politycznych, ktére prowadzg do powstania
pafistwa jest wiedza historyczna (I 1,1; 1 1,5; 1 35,7).
Kiedy organizacje pafistwowe zastepowane sg zwiaz-
kami pafstw, idea superpafistwa lub postepujacym
procesem globalizacji, odwolywanie si¢ do wspdlnej
historii, jako mechanizmu konstruujacego spoleczen-
stwo panstwowe, przestaje by¢ mozliwe. Zjawiska te
musza podlegal bardziej intensywnemu rozpoznawa-
niu z punktu widzenia ekonomii, antropologii, socjo-
logii itp. Calkowite wyzbycie si¢ historii, ktéra kon-
struuje zycie pafnstwowe moze nie jest (na szczescie)
mozliwe w naszym pokoleniu, ale znaczenie prak-
tyczne — okreslajace wage zycia spolecznego zaste-
powane jest znaczeniem antykwarycznym. Historia
staje si¢ ucigzliwym przedmiotem edukacji szkolnej,
ewentualnie bardziej lubianym przedmiotem dociekan
akademickich. Nie niweluje to jednak napiecia i nie
usuwa nieporozumienl, jakie wystepuja miedzy se-
mantykg pojecia padstwo dzisiaj i w przeszlosci.
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Wspoélczesna definicja panstwa

Nowy Leksykon PWN (1998) podaje: ,Pandstwo,
suwerenna organizacja polityczna spoleczedstwa za-
mieszkujacego terytorium o okreslonych granicach,
ktérej gléwnym skladnikiem jest hierarchiczna wladza
publiczna dysponujaca aparatem przymusu i dazaca
do monopolu w jego stosowaniu”. Ci, ktérym wy-
padlo zy¢ w jednym panstwie, ale w réznych ustrojach
wiedza, ze jakos¢ ich zycia uzalezniona byla od niuan-
séw tej definicji, czy tez jej praktycznego stosowania.
Stowo suwerennos¢ moze oznaczaé strukture wladzy,
ktéra rzekomo pochodzi z wlasnego narodu i nie jest
przez to obca. Zalozenie takie nie spelnia jednak
wymogbéw suwerenno$ci ludu, ktéry pozostaje pod
wladaniem klasy, kasty, grupy, ostatecznie ,elity wla-
dzy”, na wybdr ktérej ogdl nie mial jakiegokolwiek
wplywu. To wéwczas wlasnie ujawnia sie tendencja do
monopolizacji aparatu przymusu, czyli faktycznego
zawlaszczenia wladzy. O wiele lepsze jest wiec takie
pojmowanie idei pafstwa, kiedy spolecznos¢ prze-
bywajaca na okreSlonym terytorium u podstaw swej
pafistwowej egzystencji zgadza si¢ na wierne prze-
strzeganie wspélnie ustalonych praw. Takie posta-
wienie sprawy wyklucza zwykle narzucenie praw z ze-
wnatrz, tym samym narzucenie obcej wladzy. Wiadza
bedaca wynikiem zgody na wydawanie rozkazéw i zgo-
dy na ich wykonywanie dysponuje bezwzglednymi
prerogatywami, lacznie z prawem postuzenia sie gwal-
tem, nawet w postaci prawa wydawania wyrokéw
$mierci i ich wykonywania. Dochodzenie swych upraw-
niefi na drodze prywatnej przy uzyciu gwaltu koficzy

si¢ retorsja ze strony innych obywateli. Uzycie nato-
miast $rodkéw przymusu w imieniu padstwa jest
zwykle aktem legitymizowanym.

Zwykle domagamy si¢ dlugotrwalosci funkcjo-
nowania takiego organizmu, ktdry jest w stanie re-
produkowaé swe struktury przez kolejne pokolenia.
Nie mamy jednak wyrazistych wyobrazed, jak duza
ma by¢ ta organizacja pod wzgledem terytorialnym,
a takze demograficznym. Jako kryterium formalne
przyjmuje si¢ zwykle obywatelstwo. Na ogdét wspdl-
czesno$¢ ogranicza formy posrednie wystepujace w sta-
rozytnosci, ale w to miejsce stwarza nowe, jak np. sta-
tus azylantéw, gastarbeiterdéw, tych o podwéjnym lub
wielokrotnym obywatelstwie, w ramach Unii Europej-
skiej mozliwe jest realizowanie pewnych uprawnief,
np. praw wyborczych do Parlamentu Europejskiego
na terytorium innego panstwa itd. Oryginalnym ob-
szarem przenoszenia wlasciwosci obywatelskich jest
organizacja sportu. Druzyny ,narodowe” okreslane
statusem obywatelskim sa czesto wynikiem procedur
prawnych, swoistej adopcji uzdolnionych sportowcéw,
ktérzy za pieniadze gotowi sg reprezentowal barwy
,obcego” pafistwa. Pomijam tutaj w calosci obraz
druzyn klubowych, ktérych gra koncentruje na sobie
emocje jednak ,narodowe”.

W tym swoistym zamieszaniu trzeba przypo-
mnied, ze przynalezno$é do panistwa zwykle jednak sie
dziedziczylo i nadal dziedziczy. W pewien sposéb fakt
ten decydowal o zajmowaniu okre§lonych miejsc w
spolecznej hierarchii. Dziedziczylo sie nie tylko posia-
danie, ale takze prawa i obowigzki, a ostatecznie
spoleczny prestiz.
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Grecka terminologia panstwowa

Wszystkie powyzsze, prowizoryczne uwagi zacho-
wujemy w pamieci, poszukujac adekwatnej termino-
logii greckiej, a w kolejnosci takze lacifskiej. Lektura
sfownikowa nie przyniesie jednak zadowalajacego roz-
wigzania, gdyz zaden z termindéw antycznych nie
oddaje jednoczesnie trzech aspektéw stowa parstwo,
tj. terytorium, lud i wladza, jednoczesnie.

W pierwszej chwili przychodzi na mysl stowo polis,
ale i ono zmienia swéj zakres semantyczny wraz z uply-
wem czasu i w opiniach rozmaitych autoréw. Dla po-
tomno$ci najwazniejsze okazaly sie poglady Arysto-
telesa i te nalezy tu w pewnym wyborze przytoczy¢:
,Pelna w koficu wspélnota, stworzona z wickszej ilosci
gmin wiejskich, ktéra niejako juz osiggnela kres wszech-
stronnej samowystarczalnosci, jest pafistwem; powstaje
ono dla umozliwienia zycia, a istnieje, aby zycie bylo
dobre. Kazde pafistwo powstaje zatem na drodze natu-
ralnego rozwoju, podobnie jak i pierwsze wspdlnoty.
[...} czlowiek z natury jest stworzony do zycia w pafi-
stwie, taki za$, ktéry z natury, a nie przez przypadek
zyje poza panstwem, jest albo nedznikiem, albo nad-
ludzkg istota, jak ten, ktérego pietnuje Homer, jako
czlowicka bez rodu, bez prawa, bez {wlasnegol ogniska
(Polityka 1252b—1253a) (tlumaczyt L. Piotrowicz).

,Celem padstwa jest zatem szczesliwe zycie,
a reszta to $rodki do tego celu wiodace. Padstwo za$
jest wspdlnota rodéw i miejscowosci dla doskonalego
i samowystarczalnego bytowania. To znéw polega [...1
na zyciu szcze$liwym i piecknym. Trzeba tedy przyjad,
ze wspolnota pafistwowa ma na celu nie wspélzycie,

lecz pickne uczynki” (Polityka 1281b) (thumaczyt
L. Piotrowicz).

O jakosci zycia decyduje ustrdj (politeia) i jako taki
byl przedmiotem wnikliwego warto$ciowania ze stro-
ny Arystotelesa, ktéry rozpoznawal ustroje wlasciwe
i zwyrodniale. W psuciu ustrojéw uwidacznialy sie
charaktery obywateli, a zatem pafistwo u swych pod-
staw 1 przez cale dzieje podlegalo ocenom etycznym.
Polis byla przede wszystkim sklonno$cia do zadzierzg-
niecia solidarnego zwiazku mieszkancow, ktérych
w rozmaitych parantelach taczyly zwiazki krwi i powi-
nowactwa. Czlowiek poza rodem, bez ustalonego po-
chodzenia byl nikim, ostatecznie byl obcym. Wy-
gnanie poza krag pafistwowy (banicja) i oderwanie od
rodu bylo dokuczliwg kara.

Wioskujemy na tej podstawie, ze terytorium nie
bylo bezwzglednym warunkiem zaistnienia polis. Tu-
kidydes napisal: ,pafistwo tworza bowiem ludzie,
a nie mury czy pozbawione zalogi okrety” (VII 77).
Odpowiada to lapidarnie opisowi zachowan Aten-
czykéw, ktérzy zmuszeni do opuszczenia swego kraju
uwazali, ze ich ojczyzna jest tam, gdzie przebywaja ze
swymi dzie¢mi i niewolnikami. Tak w kazdym razie
opowiedzial to Herodot (VIII 41), kiedy Ateficzycy
zmuszeni byli schroni¢ si¢ na Salaminie. Pafistwo
tworzyli wiec obywatele i wyrazano ten zwiazek w na-
zwie pafistw Lakedaimnioi = Lacedemoriczycy, Athe-
naioi = Ateficzycy. W naszym rozumieniu naka-
zywaloby to rozpoznawal nasze padstwo pod nazwg
Polacy, ostatecznie Rzeczpospolita Polakéw. W kaz-
dym razie tak wowczas, jak i dzisiaj obywatele tworzg
wspOlnote (koinon).
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Tam, gdzie paistwo wykonuje swa wladze, Grecy
uzywali stowa he arche lub ro kratos. Znali tez stowa na
okreslenie wladcow wedlug charakteru ich wladania
i zakresu dyspozycji: krdl, hegemon, despota, wddz,
pan itd.

Zwykle o pewnej zwartosci terytorialnej polis de-
cydowaly granice naturalne, géry, rzeki i wybrzeza
morskie. Dopiero Rzymianie tworzyli limes, wyko-
rzystujac zasadniczo rzeki i inne topograficzne punkty
oparcia. Pojeciowo jednak, ale takze technicznie zbli-
zyli swe wyobrazenia do tej postaci, ktéra znamy
z dzisiejszych map politycznych odwzorowujacych ka-
mienie graniczne i inne urzadzenia techniczne roz-
dzielajace $wiat na swéj i obcy.

Polis byta zwykle wynikiem dlugotrwalego pro-
cesu laczenia sie osiedli wiejskich pozostajacych
w pewnym kregu. W najdogodniejszym ze wzgledéw
topograficznych miejscu wyznaczano agore, ktéra sta-
wala si¢ centrum zycia politycznego. Powszechnie
akceptowana jest teza, ze o dojrzalosci politycznej polis
$wiadczyla gotowo$¢ obywateli do powielenia swego
bytu w postaci kolonii. Zmuszalo to do konstytu-
cyjnego rozpoznania i opisania wlasnych instytucji
jako wyrazu Swiadomego siebie bytu politycznego.

Laciniska terminologia padstwowa
Niewatpliwie tacifiska terminologia prawnopan-

stwowa jest latwiej rozpoznawalna w jezykach cywi-
lizacji Zachodu. Do wiekszosci z nich trafito okreslenie

res publica (w naszym jezyku rzeczpospolita), ktére
formalnie pozostawalo w opozycji do res privata. W tej
konstrukcji prawnoustrojowej nie oddaje ono terminu
Cyceron, do ktérego bedziemy jeszcze
wracaé, uzywal takich stéw na okreslenie padstwa lub
jego form, jak: status (polozenie, pozycja), genus (réd,
rodzaj, klasa, grupa, pochodzenie), modus (tryb po-
stepowania, zwyczaj), constitutio (ustrdj, organizacja
czego$), forma (postal, sposéb postepowania). Zwykle
jednak z genetivem — rei publicae. Republika jako forma

Lpanstwo”.

rzaddw jest oczywistym przeciwstawieniem monarchii
i nastepstwem w czasie — owa zmiana, ktéra przyszla
w Rzymie w 508 r. p.n.e. Utrzymywala sie jednak
w nazwie i instytucjach takze wéwczas, gdy Oktawian
August doprowadzil do powstania pryncypatu, jako
rodzaju monarchii, w ktérej ciagle toczyl sie swego
rodzaju dialog z senatem. Nawet w epoce zwanej
w historiografii dominatem Rzymianie uzywali na
okreslenie swego panstwa starych stéw — res publica,
ale takze innych: imperium Romanum, res Romana, status
Romanus, status publicus, regnum. Pewien zwigzek roz-
maitych sil politycznych tworzacych padstwo nie-
przerwanie wyrazano konwencjonalnym zwrotem: Se-
natus populusque Romanus (senat i lud rzymski), réwniez
w czesto inskrybowanej formie SPQR.

Cyceron dal w kazdym razie w traktacie O Paii-
stwie (I 39) definicje, ktéra najczesciej jest parafra-
zowana jako podstawowa lub wrecz konstytucyjna
definicja wspoélczesnych republik: ,,Rzeczpospolita to
wspélna sprawa, o ktéra dbamy pospolu, nie jako
beztadna gromada, tylko liczne zgromadzenie, jedno-
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czone uznawaniem prawa i pozytkéw z zycia we
wspoélnocie” (thumaczyta 1. Zotowska 1999).
Poszukujac adekwatnej definicji padstwa w jezyku
facinskim, nie mozemy pominaé stowa civitas. Ety-
mologicznie wyprowadzi¢ je trzeba od civis = oby-
watel. Civitas oznacza wiec og6l obywateli jednego
pafistwa, inaczej jeszcze spoleczefistwo zorganizowane
w pafistwo, ostatecznie ustrdj panistwa lub blizej for-
me rzadu. Cyceron w traktacie O pasistwie wylozyt
pewna mechanike powstawania c/wvitas: ,Z. powodu,
o ktérym juz wspomnialem, owe gromady osiedlaly
si¢ w upatrzonych miejscach, by mie¢ wlasna siedzibe.
Gdy polozenie i wysitek ludzkich rak przyczynily sie
do jej umocnienia, skupisko doméw stojacych wokot
$wiatyfi i miejsc publicznych nazywano grodem lub
miastem. Kazda spolecznosé, czyli opisana juz wieksza
gromada, kazde miasto, czyli zbiorowos¢, kazda rzecz-
pospolita, czyli wspélna sprawa, o ktéra dbamy po-
spolu, aby przetrwala, powinna mieé¢ swoje organy
wladzy, ktéra musi by¢ ustanowiona z uwzglednie-
niem przyczyny, dzieki ktérej ta spolecznos¢ zaistniala.
Rzady powierza si¢ jednostce, niewielkiemu kolegium
albo ogétowi obywateli. Gdy panuje jeden czlowiek,
nazywamy go krélem, a ustrdéj monarchia. Kiedy
wladze¢ sprawuje grupa wybrancéw, méwimy o rza-
dach elity. Z ludowladztwem mamy do czynienia, gdy
0g6t o wszystkim decyduje. Przy zachowaniu ciaglosci
zasad stanowiacych na poczatku zawiazek spoleczeni-
stwa kazda z tych trzech form ustroju moze si¢ okaza¢
zno$na, bo chociaz w moim przekonaniu kazdej da-
leko jest do idealu i prawdziwej doskonalosci, jednak

w pewnych okreslonych sytuacjach kazda ma swoje
zalety. Krdl sprawiedliwy i madry, niewielka grupa
wybitnych obywateli i wreszcie ogét obywateli (cho-
ciaz jego wiladza budzi najwiecej watpliwosci) moga
gwarantowa¢ stabilno$¢ ustroju, o ile unikna zachlan-
nosci i bezprawia” (I 26) (thumaczyla I. Z6ttowska
1999).

Liwiusz uzywal takze zwrotu forma civitatis:
»W roku trzechsetnym drugim od zalozenia Rzymu
zmienila sie¢ po raz drugi forma rzadu w mieScie;
wladza przeszta od konsuléw do decemwiréw, jak
przedtem od krélow do konsuléw” (Il 33). Forma
civitatis oznacza w tym kontekscie nic innego jak
ustréj pafistwa. Podobny ustrojowy sens wyrazony jest
przez Liwiusza takze w zwiazku ze zmianami zacho-
dzacymi w Rzeczypospolitej: ,, Wszystkie stany, wszys-
cy ludzie beda odczuwali zmiane na lepsze w sytuacji
rzeczpospolitej (XXXIV 7) (tlumaczyt M. Brozek 1976).

Termin civitas wszedl dosé prostg droga do stow-
nictwa koscielnego. O jego $redniowiecznej i nowo-
zytnej recepcji zadecydowal z pewno$cia Sw. Augu-
styn swym wiekopomnym dzielem pt.: De civitate Dei.
Nie byl jednak jedyny w swym pokoleniu, gdyz takze
inni Ojcowie Kosciola nawiazywali do prawnopoli-
tycznej terminologii Grekéw i Rzymian. Civitas bylto
sfowem obiegowym. Posluzenie si¢ jednak jego sen-
sem prawniczym w $rodowisku chrzescijaniskim za-
czelo odbija¢ nowe aspekty spolecznej integracji. Co
prawda civitas Dei nie oznaczala zbiorowo$ci zamiesz-
kujacej miasta, jakie$ terytoria lub cale Imperium, ale
z drugiej strony nie byl to abstrakcyjny obszar nie-
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bieski (czvitas caelestis), do ktérego chrzescijanie dazg.
Civitas Dei pozostala realna konstrukcja spoleczna.
Miala przewyzszal stare ograniczenia o charakterze
etniczaym lub terytorialnym. Civitas Dei nie ksztal-
towala sie, co prawda, na podstawie starych zasad
prawnych, takich jak origo, manumissio, allectio, adoptio.
O chrzescijanskim ,,obywatelstwie” decydowal chrzest.
Spoleczno$é te opisywano takze pojeciem res publica.
Pojecie obywatelstwa, ktére przez dlugie pokolenia
bylo fundamentem spolecznej integracji stracilo swdj
rzymski charakter. Civitas Dei otwierala si¢ nie tylko
na Rzymian, lecz takze przybyszéw, stawala si¢ pan-
stwem nowej generacji. Augustyn nie mial jednak
najmniejszych wahan, aby dla upatrzonego celu cy-
towal Cycerona; Res publica Res populi, populus antem
non omnis hominum coetus quoquomodo congregatus, sed
coetus multitudinis iuris consensu et communione Sociatis
(XIX 24,2). Réznica polegata jednak na tym, ze sedno
integracji to juz nie pafistwo rzymskie, lecz ,,pafistwo
Boze”. Byla to jednak ciggle bardzo konkretna spo-
tecznos¢, ecclesia = civitas Dei. Zastanawiajace jest to,
dlaczego $w. Augustyn nie zechcial zatytulowaé swe-
go dzieta De ecclesia Dei. Sadzil widocznie, ze bylby to
termin niewystarczajacy, aby adekwatnie zréwnowa-
zy¢ stara instytucje panstwa. Civitas zachowywala ja-
kas$ niezbywalna powage. Napisal wiec z pelnym prze-
konaniem: ,Wedlug tej naszej definicji lud rzymski
jest ludem, a rzecz jego bez watpienia jest pafistwem
(XIX 24,3).

W tej mozaice terminéw trzeba powrdcié jeszcze
do stowa ,imperium”. Wystepuje ono bowiem od

starozytno$ci na okreslenie panstw, ktére zglaszaja
pretensje do panowania nad innymi, ostatecznie do
panowania nad calym Swiatem. Od starozytnosci, jako
moralizatorska przestroga, znana jest teoria przemi-
jalnosci imperiéw. Grozba ukryta w samym terminie
pozwolita ulozy¢ zwiazek stéw — ,imperium zla” i na-
da¢ mu rozlegla metaforyke, ktéra wielokrotnie po-
zostaje w oderwaniu od organizmu politycznego, ale
pozostaje faktem spolecznym.

Stowo ,imperium” ma rozlegla game odniesient do
dziedziny, jaka jest wladza. Najpierw oznacza ono
rozkaz, rozporzadzenie, polecenie, przepis. W kolej-
nosci pewne wilasciwosci osoby, ktéra moze wydaé
rozkaz, a wigc oznacza moc rozkazywania, panowanie,
wladze, ostatecznie najwyzsza wiladze w paristwie.
Prowadzilo to w sposéb nieunikniony do przywiazania
imperium do panowania cesarzy rzymskich, zwlaszcza
dlatego, ze posiadali oni imperium mains = dowoédztwo
naczelne. Semantyka tego stowa przesuwala si¢ jednak
z wolna w tym kierunku, aby rozumieé, ze chodzi
o tego, w czyim rcku wladza spoczywa, jej najwyz-
szego reprezentanta. Ostatecznie pod slowem ,impe-
rium” rozumiano pafistwo, cesarstwo. Slowo mialo
charakter ogélny i oznaczalo rozmaite paristwa, zwlasz-
cza jednak rozlegle i zglaszajace pretensje do pano-
wania powszechnego. Dopiero wiec z odpowiednim
adiektiwem, np. [imperium} Romanum oznaczalo Ce-
sarstwo Rzymskie.

W tej rozleglej semantyce stowo ,,imperium” naj-
bardziej zblizylo sie do slowa ,padstwo”. Rozpoznaje-
my bowiem w nim jednoczes$nie okreslenie terytorium
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pafstwa, najwyzsza wladze (z zachowaniem suwe-
rennej wladzy ludu rzymskiego), wladze urzednikéw
(w dziedzinie ustawodawczej, sadowej, administra-
cyjnej i wojskowej) ostatecznie wladze cesarza, ktéry
wystepuje dla dobra ludu i w jego imieniu, ale nie
uosabia panstwa.

Nie usuwa to oczywiscie wszystkich trudnosci
w uzgodnieniu identycznosci obszaru semantycznego
rzekomo adekwatnych terminéw starozytnych dla
wspolczesnych sléw: panistwo, der Staat, state, stato,
I'etat, gosudarstvo itd. Dzisiaj bowiem panistwo ko-
jarzy sie najczeSciej z opresyjng instytucja, ktéra
zglasza rozmaite wymagania do swoich obywateli.
Ten dystans zaznaczyl si¢ w pogladzie J.F. Kenne-
dy’ego, kiedy powiedzial: ,Nie pytajcie, co pafstwo
moze zrobi¢ dla ciebie [obywatelal, pytajcie co wy
[obywatelel mozecie zrobi¢ dla padstwa?”. Dla pan-
stwa, to znaczy, dla kogo? Dlaczego nie pytano, co
mozecie zrobi¢ dla siebie, tj. pafstwa, ktére two-
rzycie? Nalezaloby zapewne pominaé tak aroganckie
zdania, ktére wypowiadal rzecznik rzadu z poczatku
lat osimdziesiatych XX wieku Jerzy Urban, ze ,rzad
jakos si¢ wyzywi”. Byl to szczyt alienacji rzadu od
obywateli. Jak Polacy mieli w tej sytuacji szanowac
panstwo, ktérego nie tworzyli. Powszechne w Euro-
pie wolanie o odbudowe spoleczefistw obywatelskich
powinno by¢ wotaniem o odbudowe pafstw oby-
watelskich. Problem jednak w tym, ze slowo pafi-
stwo i idea pafistwa nie jest poprawna politycznie.

Niestety, procesy te raczej beda utrudnialy w przy-
szlo$ci zrozumienie antycznych instytucji polis i civitas.

By¢ moze ciagle pozostanie pewna bliskos¢ do stowa
i idei imperium. Nie jestem jednak pewien, czy daje
sie je laczy¢ ze stlowem demokracja.
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Jozer DoBOSZ

Panstwo polskie w czasach
Kazimierza Wielkiego

/
Sredniowiecze przynosi ze soba odmienny od antycz-

nego wzorzec panstwa, ktory dojrzewal stopniowo
po zadomowieniu si¢ na obszarze dawnej zachodniej
czesci Imperium Romanum plemion barbarzynskich. Sto-
pieniu ulegly tradycje i obyczaje przyniesione przez
barbarzyficbw oraz te zastane na nowych terenach,
oczywiscie w takim zakresie, w jakim mozna bylo je
wykorzystal przez wychodzace dopiero ze ,Swiata”
plemiennego ludy gléwnie germanskie. W miejsce
doraznie powolywanych wodzéw pojawiali sie wladcy
(krélowie), a ci z kolei zdobyta pozycje przekazywali
swym potomkom. W ten sposéb narodzila sie nie
tylko wiez glebsza od plemiennej, ale i dynastia rza-
dzaca na stale okreSlonym, cho¢ czesto zmiennym
obszarem. Taka strukture specjalisci z zakresu historii
pafistwa i prawa (historii ustroju) nazywaja padstwem
patrymonialnym (tac. pasrimonium = ojcowizna). Ce-
chowala si¢ ona niewatpliwe tym, iz wladzy monarchy
poddani byli okresleni ludzie, zyjacy na zdefiniowa-
nym terytorium, cho¢ w tym czasie granice byly
stosunkowo plynne. By¢é moze w jakims$ stopniu lud-
no$¢ zamieszkujaca taki twér polityczny byla po-

faczona wspélnota kultury, ale jak pouczaja rozliczne
przyklady, nie byt to, przynajmniej na poczatku for-
mowania si¢ takich padstw, czynnik konieczny. Za-
pewne podobnie bylo ze wspdlnota jezyka. Mozna
wiec powiedzied, ze we wczesniejszym $redniowieczu
panistwo oznaczalo pewna wspélnote terytorialna pod-
dana mniej lub bardziej regularnej wladzy jednostki
(dynastii). Owa wiladza za$ musiala szukal sojusz-
nikéw, aby si¢ utrzymal i skutecznie rzadzié, co
oznaczalo ni mniej ni wigcej organizowal wyprawy,
broni¢ si¢ przed najezdZcami, do czego byly potrzebne
odpowiednie $rodki. Te za$ uzyskiwano na drodze
obcigzania ogélu ludno$ci rozmaitymi ciezarami na
rzecz monarchii (dzisiaj nazywamy to podatkami).
W miare uplywu czasu taki typ pafistwa umacnial sie
i stawal sic dominujacym wzorcem w calej dwczesnej
Christianitas, stabosci
— tendencji decentralizacyjnych wynikajacych z istoty
patvimonium, czyli jego podzialu miedzy spadkobier-
cow (gléwnie meskich). Z czasem tez pojawily sie ten-
dencje do ksztaltowania paistw dysponujacych w mia-
re jednolita podstawa etniczna, a takze wzgledng
wspélnota jezyka i kultury (tzw. padstwa narodowe).
Wlasnie w czasach panowania Kazimierza Wiel-
kiego w Polsce (1333—-1370) tak rozumiana struktura
padstwowa, zjednoczona po trwajacym blisko dwa

mimo pewnych wyraznych

stulecia rozbiciu dzielnicowym (immanentna cecha
paistw patrymonialnych), osiagnela stan nasycenia
i weszla w faze zmierzchu. Wczesniejsze panstwo,
ktére po wstepnym procesie zjednoczeniowym doko-
nanym ostatecznie przez Wladystawa Lokietka (ko-
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ronowal sic w katedrze na Wawelu w 1320 roku,
zmarl w roku 1333), bylo juz wyraZznym anachro-
nizmem. Nie wystarczylo polityczne zlepienie kilku
dzielnic dawnej dziedziny piastowskiej we wzgledna
calos¢, nalezalo tej calosci nadaé nowe cechy — wyty-
czyé kierunek jej rozwoju. To zadanie — przeksztal-
cenie mniej lub bardziej udatnie odbudowanej mo-
narchii piastowskiej w twér nowoczesny, oczywiscie
na miare tamtych czaséw — przypadio Kazimierzowi.
Sprébujmy i my przyjrzec sie temu, jak jedyny polski
wladca obdarzony przydomkiem ,, Wielki” sobie z nim
poradzil, czy na 6w przydomek, jak i na stereotypowe
okreSlenia ,kréla chlopéw”, czy tego, ktéry ,zastal
Polske drewniang, a zostawil murowana” zashuzyl.
Dnia 2 marca 1333 roku zmar} krol Wiadystaw
Lokietek, pozostawiajac odrodzone nie tak dawno
Kroélestwo Polskie swemu jedynemu spadkobiercy — Ka-
zimierzowi. Wkrétce, jak podaje czternastowieczny
zapis kronikarski: ,Roku Paniskiego 1333, w 6smy
dziedn Kalendéw majowych Kazimierz byl ze czcig
koronowany w katedrze krakowskiej na kréla Polski,
przez czcigodnych w Chrystusie ojcéw: Jarostawa,
arcybiskupa gniezniedskiego, oraz biskupéw — Jana
krakowskiego, Jana poznaniskiego, Michala kujaw-
skiego i Stefana lubuskiego, w obecnosci wielu ksigzat
i szlachty polskiej”!. Nowy wladca odziedziczyt pan-

U Kronika Jana z Czarnkowa, tham. Jézef Zerbilto, oprac.
tekstu 1 przypiséw Marek D. Kowalski, Krakéw 1996, s. 13—14.
Cytowany fragment nie pochodzi z dziela Janka z Czarnkowa, ale
z zapisek kronikarskich z XIV wieku, co ustalil z géra sto lat temu

stwo niezbyt rozlegle terytorialnie i targane rozlicznymi
problemami zewnetrznymi i wewnetrznymi. Skladalo
sie ono wéwczas z ziem krakowskiej i sandomierskiej
oraz z Wielkopolski, natomiast w ziemiach sieradzkiej
i teczyckiej (dzielnice centralne) rzadzili Piastowie ku-
jawscy zalezni od polskiego kréla. W momencie koro-
nacji poza zasiegiem wladzy Kazimierza znajdowaly
siec Kujawy oraz ziemia dobrzynska, a takze Pomorze
Nadwislanskie, ktére w wyniku wydarzen z lat 1308
—1332 okupowali Krzyzacy. Slask dostal sie w orbite
panstwa czeskich Przemyslidéw i wladajacych tam po
nich Luksemburgéw (trwale), podobnie jak plocka
cze$¢ Mazowsza (przejSciowo), natomiast pozostala
cze$¢ Mazowsza znajdowala sie w pelnej niezaleznosci
od polskiego kréla. Padstwo bylo nie tylko mocno
okrojone terytorialnie, ale takze dalekie od pelne;
unifikacji wewnetrznej — skutkiem rozbicia dzielni-
cowego byl niewatpliwie niespdjny porzadek prawny
i gospodarczy na obszarach, ktére dostaly sie pod
wiladze mlodego nastepcy Lokietka. Nie mniej skompli-
kowana byla sytuacja miedzynarodowa zjednoczonego
panistwa — po ojcu Kazimierz odziedziczyl konflikty
z Czechami, Krzyzakami i Brandenburgia. Z pan-
stwem czeskim, rzadzonym poddwczas przez dynastie
Luksemburgéw, wprawdzie nie prowadzono otwar-
tych dzialaii wojennych, ale pozostawaly pretensje

Wojciech Ketrzyfiski, cho¢ zostal do niego dodany przez dzie-
wietnastowiecznego wydawce, a w §lad za nim przez thumacza
Jbzefa Zerbilte w 1905 roku. 8 kalendy majowe to 24 kwiet-
nia, ale inne Zrédla to wydarzenie notuja pod 25 kwietnia.
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tamtejszych wladcéw do korony w Polsce. Stosunki
z panujacymi w Marchii Brandenburskiej Wittelsba-
chami zostaly wprawdzie czasowo uregulowane jesz-
cze za panowania Wladystawa Lokietka tzw. trak-
tatem landsberskim (zawarl go w imieniu kréla
w 1329 roku w Landsbergu — Gorzowie Wincenty
z Szamotul), ale do trwalego rozwiazania wciaz bylo
daleko. Najgorzej przedstawiala si¢ sytuacja na ,fron-
cie” krzyzackim — po wojnie z korica lat dwudziestych
i poczatku trzydziestych XIV wieku poza padstwem
polskim (obok zajetego w latach 1308—1309 Pomorza
Nadwislanskiego) znajdowaly sie¢ Kujawy, a w 1333 ro-
ku wygasal rozejm zawarty przez Lokietka. Owemu
tréjkatowi politycznych przeciwnikéw mozna bylo
przeciwstawi¢ alians z nekana najazdami krzyzackimi
poganska Litwa oraz niepewny sojusz z prowadzacym
wlasng polityke krolem Wegier z dynastii Ande-
gawenéw — Karolem Robertem. Niewygodna sytuacje
panistwa polskiego w pierwszej polowie lat trzydzie-
stych XIV wieku w historiografii okresla sie czasem
jako stan izolacji politycznej. Mlody wladca stanal
wiec przed ogromem zadan, dysponujac raczej dosé
skromnymi Srodkami i mozliwosciami ich realizacji.
Aby podstawowe cele polityczne osiagnaé — wzmocni¢
pafistwo, odzyskaé przynajmniej w czeSci utracone
terytoria — potrzebowal Kazimierz przede wszystkim
odpowiednich zasobéw, wiernych i sprawnych do-
radcéw oraz czasu. W 1333 roku najbardziej bra-
kowato zasob6éw i czasu, gdyz grupe doradcéw, gléw-
nie Malopolan, odziedziczyl po ojcu.

Najpilniejsze wydawaly sie sprawy zewnetrzne,
zwlaszcza te bezposrednio zagrazajace dalszemu by-

towi politycznemu $wiezo zjednoczonego panstwa,
a wiec kwestia krzyzacka i czeskie roszczenia do
korony polskiej. Kazimierz i jego doradcy musieli wigc
juz na wiosne 1333 roku energicznie przystapi¢ do
dzialania, a ze wzgledu na oczywiste stabosci militarne
i gospodarcze owe dzialania musialy by¢ przeniesione
na niwe dyplomacji. Jeszcze przed koronacja Ka-
zimierzowi udalo sie przedtuzy¢ do 1334 roku rozejm
z Zakonem Krzyzackim, a latem 1333 roku ulozono
sie z wladcami Brandenburgii. Kluczowy dla rozwoju
sytuacji w Europie Srodkowej, a jednoczesnie do§¢
szczesliwy dla Polski okazal sie rok 1335. W kwietniu
tego roku zmarl — nie pozostawiwszy potomka Hen-
ryk karyncki (byly krdl czeski) — wladca Karyntii,
Tyrolu i Krainy, a pretendentami do schedy po nim
byli Habsburgowie, Wittelsbachowie oraz rzadzacy
w Czechach Luksemburgowie. Dwa pierwsze rody
porozumialy sie do$¢ szybko, stawiajac w trudnej
sytuacji Luksemburgdw, a rozmowy o sojuszu z ce-
sarzem podjela tez strona polska. By¢ moze owe
okolicznosci zmusily do poszukiwania kompromisu
z Kazimierzem czeskiego kréla Jana Luksemburskie-
go, ktéry przystal do Polski swego syna Karola, 6w-
cze$Snie margrabiego Moraw (pézniejszy krol czeski
i niemiecki oraz cesarz — znany jako Karol IV).
W Sandomierzu w 1335 roku roku zawarto rozejm
miedzy Czechami i Polska, a nastepnie przeprowa-
dzono w Trenczynie ostateczne rozmowy, ktérych
posrednikiem byl krél Wegier Karol Robert. W sierp-
niu 1335 roku ustalono i potwierdzono dokumentem,
iz Luksemburgowie zrzekna si¢ tytulu kréla Polski
i pretensji do polskiego tronu, a w zamian Kazimierz
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nie naruszy czeskich nabytkéw na Slasku i na Ma-
zowszu. Polski monarcha jednak ukladu trenczyn-
skiego nie ratyfikowal, pokéj polsko-czeski przypie-
czetowano dopiero podczas rokowan w Wyszehradzie
w listopadzie 1335 roku. Wowczas za cene 20 tysiecy
kop groszy praskich Kazimierz wykupil prawa Luksem-
burgéw do tronu polskiego.

Porozumienie wyszehradzkie nie kofczylo jednak
niektérych spornych kwestii w stosunkach polsko-
-czeskich. W 1343 roku Kazimierz Wielki — wy-
korzystujac konflikt na Slasku miedzy ksieciem zagan-
skim Henrykiem V Zelaznym, kt6ry chciat odzyskac
Glogéw, a Luksemburgami — zajal pozostajaca jeszcze
przy ksiazetach glogowskich ziemi¢ wschowska. Nie
spowodowalo to jednak istotnych napie¢ na linii Polska
— Czechy. Dopiero sojusz kréla polskiego z Wittels-
bachami z 1345 roku oraz uwiezienie w tym samym
roku w Kaliszu margrabiego Karola, powracajacego
z Prus, wzmoglo nieufno$¢ Luksemburgéw. Karol
uciekl z niewoli, a w maju 1345 roku wojska czeskie
wszczely dzialania wojenne wobec ksigcia Bolka II
swidnickiego, ktéremu na pomoc pospieszyl Kazi-
mierz Wielki, atakujac ksigstwo opawskie. Latem
1345 roku wojna przybrala obrét niekorzystny dla
Polski, gdyz wojska czeskie oblegly Krakdéw, ale juz
jesienia zawarto pokdj. W latach 1346-1347 doszlo
do kilku waznych wydarzed na arenie migdzynaro-
dowej — w 1346 roku w bitwie pod Crecy zginat krdl
Jan Luksemburski, a jego nastepca zostal Karol, za$
w 1347 roku zmart cesarz Ludwik Wittelsbach (zdetro-
nizowany w 1346 roku przez papieza Klemensa VI).

Spowodowalo to daleko idace przewartosciowania po-
lityczne — nieistotny okazal si¢ sojusz antyluksem-
burski z Wittelsbachami, podobnie jak dla papieza
przestaly mieé¢ znaczenie lokalne konflikty polsko-
-czeskie. Kazimierz wykorzystal zaangazowanie Ka-
rola IV w Rzeszy (zostal wybrany na kréla niemiec-
kiego), a marcu 1348 roku polska ekspedycja pojawila
sie w ksiestwie wroctawskim. Krél czeski podjal ofen-
sywe nie militarna, ale prawno-dyplomatyczng i osta-
tecznie w listopadzie 1348 roku podpisano w Namy-
stowie uktad pokojowy, w zasadzie zamykajac ,front”
slasko-czeski w polityce kréla polskiego.
Trudniejsza, cho¢ nie okupiona wojna byla sprawa
krzyzacka, a rozejm obowiazywal do korfica 1334 ro-
ku. W polowie roku 1335 krél Polski oraz arcybiskup
gnieznienski zlozyli na Zakon Krzyzacki skarge o za-
jeciu bezprawnie ziem nalezacych do Polski oraz znisz-
czeniu i rabunkéw kosciotléw oraz ddébr koscielnych.
Papiez Benedykt XII powierzyl te sprawe do wy-
jasnienia i zlozenia opinii dwém kardynatom. Krzy-
zacy na skarge zareagowali szybko, dosylajac do Kurii
stosowne odpisy dokumentéw odnoszacych sie do
nadand ziem na ich rzecz. Cala procedura byla skompli-
kowana i musiala si¢ przeciagnaé w czasie, zapewne
dlatego Kazimierz zdecydowal si¢ na sad arbitrazowy
krolow czeskiego Jana i wegierskiego Karola Roberta,
do ktérego doszlo na jesieni 1135 roku w Wyszehra-
dzie. Rozjemcy w listopadzie tego roku wydali wyrok
— uniewazniono nadanie Krzyzakom (1329 rok) przez
Jana Luksemburskiego ziemi dobrzynskiej, ktéra wraz
z Kujawami miala powré6ci¢é pod wladze Kazimierza;
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Pomorze Nadwislanskie wraz z ziemia chelmiriska
mialo pozosta¢ w rekach Zakonu. Waznym elemen-
tem tego postanowienia byla rezygnacja wzajemna
z odszkodowann wojennych. Rokowania pokojowe
z Zakonem kontynuowano w nastepnych latach, by
w 1337 roku zawrze¢ stosowny uklad w Inowrocla-
wiu. Nie koficzylo to jednak walki dyplomatycznej
o odzyskanie Pomorza, gdyz wyznaczona przez pa-
pieza w 1335 roku do rozpoznania tej kwestii komisja
przyznala racje stronie polskiej. Rozwiazaniem mial
by¢ kolejny proces, ktéry odbyt sie w 1339 roku
w Warszawie. Sedziowie z ramienia papieskiego: Gal-
hard z Carceés oraz Piotr syn Gerwazego, wydali
15 wrzeSnia tego roku wyrok korzystny dla Polski
— zwrot terytoriéw zajetych przez Krzyzakéw (Pomo-
rze i Kujawy oraz ziemie dobrzyniska i michalowska),
a takze odszkodowanie za ich uzytkowanie. Jak si¢
mozna domysli¢ Zakon nie chcial przyja¢ takiego
wyroku i odwolal sie do papieza, ktéry z powodu
bledéw formalnych go nie zatwierdzil. Zmiany w sy-
tuacji miedzynarodowej u progu lat czterdziestych
XIV wieku (m.in. zgon Karola Roberta oraz papieza
Benedykta XII — 1342) oraz otwierajace sie szanse
ekspansji na Ru$ i brak mozliwosci zbrojnego od-
zyskania Pomorza zmusily polskiego kréla do po-
szukiwania bezposredniego porozumienia z Zakonem
Krzyzackim. Ostatecznie w Kaliszu w lipcu 1343 ro-
ku doszlo do zawarcia traktatu wieczystego z Za-
konem, ktérego podstawa byly ustalenia powzicte
w 1337 roku w Inowroclawiu. Tak wigc Kazimierz
potwierdzil nadanie ziemi michalowskiej i chelmin-

skiej Krzyzakom i zrezygnowal na ich rzecz z prawa
do Pomorza Nadwislanskiego, a Zakon oddawal Pol-
sce Kujawy i ziemi¢ dobrzyniska. Gwarantami pod-
pisanego ukladu byli ksiazeta mazowieccy i kujawscy,
a takze elity polityczne z Malopolski i Wielkopolski
oraz najwazniejsze miasta Krolestwa Polskiego. Doku-
menty pokojowe wymieniono w miejscowosci Wierz-
biczany na Kujawach w dniu 23 lipca 1343 roku,
a cale przedsiewziecie okazalo sie¢ nader trwale, na
dlugie lata zamykajac sprawe rewindykacji Pomorza
Gdariskiego z rak krzyzackich.

Sprawy krzyzacka i czeska nie byly jedynymi,
jakie w sferze miedzynarodowej zaprzataly glowe pol-
skiego monarchy gdzie§ od zarania lat czterdziestych
XIV wieku. Od poczatku panowania Kazimierza Wiel-
kiego jezyczkiem u wagi w rozwiazywaniu kluczo-
wych konfliktéw i spordw, jakie prowadzilo panstwo
polskie, byly rzadzone przez Andegawendéw mlodszych
Wegry. Byé moze ceng sojuszu z panstwem we-
gierskim byl uklad sukcesyjny miedzy Kazimierzem
a Karolem Robertem z Wyszehradu z 1338 roku
— tron polski mial odziedziczyé, w razie gdyby polski
monarcha nie doczekal sic meskiego potomstwa, syn
wladcy wegierskiego. Mniej wiccej w tym samym
czasie doszlo by¢ moze do porozumienia miedzy rza-
dzacym na Rusi Halickiej, jako Jerzy II, Bolestawem
Trojdenowicem (wywodzil si¢ z linii Piastéw mazo-
wieckich) a Kazimierzem Wielkim w sprawie dziedzi-
czenia tronu po wladcy Rusi. Juz w kwietniu 1340 ro-
ku bojarzy ruscy otruli Jerzego II, co otworzylo droge
krélowi polskiemu do ekspansji na Rusi. Wkroczyt on
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szybko do Lwowa, przejgl skarbiec ksiazecy, a samo
miasto powaznie zniszczyl. Krétko potem, w czerwcu
1340 roku, przygotowano nowa wyprawe na Rus,
ktérej trzonem byly wojska zaciezne, wzmocnione
positkami wegierskimi. Wytworzyla sie wiec specy-
ficzna sytuacja, gdy pretensje do wladzy na Rusi
Halickiej mniej lub bardziej dobitnie zglaszali Ta-
tarzy, Polska, a takze Wegry oraz szybko rozwijajaca
sie terytorialnie Litwa. Akcja przeprowadzona przez
Polske doprowadzita do zajecia znacznej czesci dzie-
dzictwa Jerzego II, w ktérej Kazimierz ustanowit
swego namiestnika bojara Dymitra Detke. Jednak we
Whodzimierzu (wladztwo Jerzego II z Belzem, Luckiem
i Chelmem) wladza znalazla sic w rekach Litwinéw.
W 1341 roku Tatarzy przedsiewzigli odwetowa wy-
prawe, ktdra siegala az na kresy poludniowo-wschod-
nie Polski i na Wegry. W sumie szanse na od-
zyskiwanie ziem utraconych przez Krélestwo Polskie
gléownie na skutek rozbicia dzielnicowego na zacho-
dzie zostaly na wiele lat zamkniete, natomiast w wy-
niku wydarzed z 1340 roku otworzyla sie mozliwo$¢
ekspansji na wschod i znacznego przyrostu teryto-
rialnego panistwa. Zmienilo to powaznie polityke pol-
ska na cale dziesieciolecia, otwierajac nowe perspekty-
wy, ale tez i nowe pola spordéw i konfliktéw.
Pierwszym ogniwem nowych konfliktéw byla
Litwa, ktéra od 1316 roku rzadzona przez wielkiego
ksiecia Giedymina (zmarl w 1341 roku) wkroczyla
w faze ekspansji terytorialnej w kierunku ksiestw
ruskich i stala sic mocarstwem o lokalnym charak-
terze. Po $mierci Giedymina wladze przejeli Olgierd

i Kiejstut, ktérzy kontynuowali ten kierunek poli-
tyczny. Musialo wiec nastapi¢ zderzenie intereséw
polskich i litewskich na Rusi, a juz w 1349 roku
(wéwczas nastepca Karola Roberta na tronie wegier-
skim — Ludwik — zajety byl w Dalmacji), w obliczu
oslabienia Litwy przez najazdy krzyzackie, polski mo-
narcha wyprawil siec na Rus. Wéwczas zajeto nalezaca
do Litwy cze$¢ Rusi Wlodzimierskiej, zarzadzanej przez
ksiecia Lubarta, jednak w 1350 roku Litwini w od-
wecie najechali na ziemig¢ leczycka, a potem odbili
utracone tereny na Rusi. Samodzielna polityka ruska
kréla polskiego nie spodobala si¢ krélowi wegier-
skiemu Ludwikowi Wielkiemu, bowiem uznawal on
Rus$ za strefe wplywéw wegierskich. Polaczono wigc
sprawe ruska z kwestiami sukcesji po Kazimierzu,
przyjmujac, iz Polska moze obja¢ wladanie na Rusi
tylko woweczas, gdy po $mierci Kazimierza (oczywiscie
bez meskiego potomka) tron w Polsce przypadnie
Andegawenom. Gdyby stalo si¢ inaczej Wegry maja
prawo wykupi¢ prawa do Rusi za 100 tysiecy flo-
renéw. Strona polska musiala te warunki zaakcepto-
wal, a w latach 1351-1352 doszlo do wspélnych
polsko-wegierskich wypraw przeciwko Litwie. Pod-
czas pierwszej z nich w 1351 roku Kazimierz po-
waznie zachorowal, a moznowladcy polscy w Lublinie
uznali Ludwika Wielkiego za sukcesora polskiego tro-
nu. W sumie sojusznicy w walce z Litwa nie pro-
wadzili zbyt zgodnej i spéjnej polityki, co utrudnialo
trwale sukcesy. W trakcie tych wydarzen krélowi
Kazimierzowi udalo sie wlaczy¢ do swego wladztwa
Mazowsze plockie oraz przyja¢ hold od Trojdeno-
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wicéw (1352), co stalo sie na skutek bezpotomnej
$mierci ksiecia Bolestawa III plockiego (1351), a po-
tem rezygnacji z prawa do Mazowsza przez Karola IV
(w zamian za zobowiazania finansowe, jakie mial on
wobec polskiego kréla). W 1352 roku Kazimierz
zawarl rozejm z Litwinami na dwa lata na zasadzie
Status quo, ale juz w 1353 roku ksiaze Lubart najechat
na Lwéw i Halicz. W 1354 roku Kazimierz Wielki
prébowal umiedzynarodowié te kwestie, a papiez na-
wet oglosil krucjate przeciwko Litwie, nakazujac
w niej udzial Wegrom i Czechom. W 1355 roku
wyprawa polska osiagnela jeden z wazniejszych celow
— zdobyto Wiodzimierz. W nastepnych latach (1356
—1359) kwestie te nie byly rozstrzygane na drodze
militarnej, a raczej metodami dyplomatycznymi, ktére
dotyczyly nie tylko spraw Rusi, ale szerzej polityki
polsko-krzyzacko-litewskiej.
powrdcil do starych politycznych koncepcji swego ojca
— wspélpracy z Litwa (w 1358 roku ksiaze Kiejstut
uporzadkowal stosunki graniczne z Mazowszem,
a w 1359 roku doszlo do malzefistwa miedzy cérka
wielkiego ksiecia Olgierda — Joanna Kenna i wnu-

Ostatecznie Kazimierz

kiem Kazimierza — Kazkiem stupskim).

Monarchia Kazimierza Wielkiego na skutek zamk-
niecia wickszosci konfliktéw i sporéw, wzmocnienia
terytorialnego i ustabilizowania sytuacji wewnetrznej
stala si¢ od lat pieédziesiatych XIV stulecia jednym
z istotniejszych elementéw polityki w rejonie Europy
Srodkowej. Sam krél lub jego przedstawiciele uczest-
niczyli chyba we wszystkich wazniejszych zjazdach
i spotkaniach politycznych, poczawszy od spotkania

w Wiedniu w 1353 roku, a skoficzywszy na zjezdzie
krakowskim z 1364 roku. Polski wladca znalazl sie
w korzystnym polozeniu wobec narastajacego w na-
szej czesci Europy konfliktu intereséw dynastycznych
Luksemburgéw i Andegawendéw, prowadzil tez ko-
rzystna, na ile to bylo mozliwe, polityke malzeriska.
Szczytowym momentem jego politycznego powodze-
nia byl niewatpliwie zjazd monarchéw w Krakowie
we wrzesniu 1364 roku. Byt on okazja do zade-
monstrowania pozycji kréla Polski, ktory wystapit
jako arbiter w sporze miedzy cesarzem Karolem IV
a Ludwikiem Wielkim. Obok trzech wielkich mo-
narchéw Europy Srodkowej pojawil sic tam réwniez
krél Cypru Piotr de Lusignan, ktéry towarzyszyl cesa-
rzowi, zabiegajac o pomoc w organizacji krucjaty do
Ziemi Swiqtej. W tym czasie podstawowym pro-
blemem wielkiego kréla byla kwestia sukcesji — ko-
lejne jego malzedstwa nie przynosily meskiego po-
tomka i widmo odziedziczenia po nim tronu przez
Andegawendéw stawalo sie coraz bardziej realne’.
Prowadzona z takim rozmachem i na wielu plasz-
czyznach polityka zewnetrzna, nie tylko w postaci
dzialann dyplomatycznych, ale i dos¢ licznych lokal-
nych konfliktéw militarnych, wymagata odpowiednio

2 O tym wiecej przy sprawach wewnetrznych Kazimie-
rzowego panstwa. O jego malzefistwach zob. Oswald Balzer,
Genealogia Piastow, Krakéw 1895 oraz wznowienie Krakéw
2005, s. 660-682. W ujeciu popularnonaukowym szerzej o tym
Jézef Sliwinski, Kazimierz Wielki. Kobiety a polityka, Olsztyn
1994, a takze Blazej Sliwitski, Kronikarskie niedyskrecie czyli Zycie
prywatne Piastéw, Gdanisk 2004, s. 86-98.
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przygotowanych kadr oraz sporych $rodkéw finan-
sowych. Aby je uzyskac nalezalo zadbac o stan rzadzo-
nego przez kréla padstwa, a to jak wiemy u progu
jego panowania, nie znajdowalo sie¢ w najlepszej kon-
dycji. Kazimierz wiec w pierwszych latach po koro-
nacji musial zmagad si¢ réwnoczesnie ze skompliko-
wana sytuacja miedzynarodowa oraz stopniowo po-
rzadkowaé odziedziczone krélestwo. W stosunkach
wewnetrznych doskwieral brak jednolitych dla calej
monarchii praw, co bylo pozostaloscia po blisko dwustu
latach jej decentralizacji. Podobne przyczyny powo-
dowaly problemy gospodarcze — zwlaszcza brak jed-
nolitego systemu podatkéw i cel, ogdlnokrajowego
systemu menniczego podporzadkowanego monarsze czy
kwestia rozwoju miast. Wplywalo to niewatpliwie na
trudnosci na polu polityki miedzynarodowej oraz ogra-
niczato mozliwo$ci prowadzenia wojen. Konieczne byly
tez reformy wojskowe, a takze zmiany w organizacji
panistwa. Te zmiany natomiast wymuszaly kolejne
i prowadzily do istotnej modernizacji padstwa pia-
stowskiego, otwierajac droge od starej i juz niewydolne;j
monarchii patrymonialnej ku nowoczesnemu panistwu
stanowemu. Przyjrzyjmy sie wiec, jak na tej drodze
kroczyl krdl i rzadzone przezeni Krélestwo Polskie.
Modernizacja panstwa piastowskiego byla przed-
siewzieciem bardzo zlozonym, rozciagnietym w czasie,
dlatego trudno ukazaé zwiazane z nig zjawiska w pro-
stym ukladzie chronologicznym. Podmiotem wszyst-
kich dzialad unowocze$niajacych strukture piastow-
skiej monarchii byli ludzie — zaréwno ci, ktdrzy sta-
nowili jej elite polityczna i spoleczna, jak i ci, ktdrzy

na swych barkach niesli ciezar jej utrzymania. Po-
szczegblne grupy spoleczne byly w dobie panowania
Kazimierza Wielkiego juz dos¢ wyraznie wyodrebnio-
ne — proces formowania stanéw rozpoczal sie jeszcze
w dobie rozbicia dzielnicowego. Pierwsza z wzglednie
dobrze uformowanych warstw — rycerstwo (stan ry-
cerski) — w czasach Kazimierza nie byla jeszcze w pel-
ni zamknieta. Wyr6znialy jg: dziedziczne posiadanie
ziemi na tzw. prawie rycerskim (facifiskie 7us militare),
z ktérego wynikal obowiazek konnej stuzby woj-
skowej, wolna od $wiadczei na rzecz monarchii re-
zerwa panska, a takze przewdd rycerski i uiszczanie na
rzecz Kosciola dziesieciny swobodnej. Wewnetrznie
rycerstwo nie bylo jednak grupa w pelni spéjna,
zwlaszcza pod wzgledem ekonomicznym. Cze$¢ wy-
wodzita si¢ z wielkich, uformowanych ostatecznie
w XIII stuleciu struktur zwanych rodami rycerskimi,
cze$¢ z rycerstwa shuzebnego, ale do stanu rycerskiego
przenikali tez mieszczanie, a takze soltysi i jednostki
ze stanu kmiecego. W czasach Kazimierza, co wi-
doczne w zapisach Statutow, prébowano wprowadzié
pewne zréznicowanie po$réd stanu rycerskiego, wy-
dzielajac rycerzy — szlachte (gléwszczyzna 60 grzy-
wien) oraz skartabelatéw (gléwszczyzna 30 grzywien),
a takze rycerzy pochodzenia chlopskiego lub wy-
wodzacych sie z soltysow (15 grzywien gléwszczyzny).
Zapisy te zawierala malopolska redakcja Statutdw, a bra-
kowalo ich w Statucie wielkopolskim. Ostatecznie nie
udalo si¢ wprowadzi¢ wyrazistego zréznicowania sta-
nu rycerskiego, ktory wyksztalcil poczucie pewnej
wspélnoty i odrebnosci, w czym niemalg role odegraly
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procesy heraldyzacji, nabierajace w stuleciu XIV tem-
pa. Ujednolicono jednak w ramach calej tej grupy
spolecznej prawa do dzierzenia ziemi, przy zacho-
waniu sporych réznic majatkowych poszczegdlnych jej
przedstawicieli.

Ludno$¢ wiesniacza w dobie wzostu gospodar-
czego w XIV wieku i korzystnych zmian na wsi
(kolonizacja na prawie niemieckim) znajdowala sie
w do$¢ korzystnym polozeniu. Zataczajace w czasach
Kazimierza szerokie kregi procesy kolonizacyjne spo-
wodowaly, ze wiele gospodarstw chlopskich podlegalo
prawu czynszowemu, a dzierzacy je kmiecie stawali sie
dziedzicznymi uzytkownikami ziemi. Mieli wprawdzie
zobowiazania wobec pana gruntowego (czynsz), ale
podlegali sadowi soltysiemu (prawo niemieckie) i po
wypelnieniu warunkéw umowy i zapewnieniu na-
stepcy mogli opusci¢ wie$. Chlopi zamieszkujacy wsie,
na ktére nie rozciagni¢to prawa niemieckiego pod-
legali sadownictwu urzednikéw monarszych. Pewna
cze$¢ ludnosci wiejskiej nazywana byta zagrodnikami
(zazwyczaj odnosito sie do nich lacinskie okreslenie
hortulani), gdyz dysponowala niewielkimi nadziatami
ziemi (zazwyczaj okolo V4 lana) i wynajmowala si¢ do
pracy w gospodarstwach bogatszych chlopéw (kmieci,
soltyséw) lub pana gruntowego. Najnizej w hierarchii
wiejskiej stala ludno$¢ bezrolna, wsréd ktérej wy-
roznia si¢ chalupnikéw (nie posiadali ziemi, ale mieli
wlasne zagrody) oraz komornikéw (ci nie posiadali
nawet domostw).

Odrebna kategoria spoleczna byli mieszczanie,
ktérzy pojawili sie wraz z rozwojem miast, powsta-

jacych na ziemiach podleglych Piastom w wyniku
proceséw kolonizacyjnych w XIII stuleciu. W wieku
XIV, zwlaszcza za panowania Kazimierza Wielkiego,
obserwujemy wzrastajaca liczbe lokacji miejskich
i szybki rozwdj o$rodkéw miejskich (oczywiscie na
Owczesng miare i potrzeby pafistwa). Ludno$¢ miast
rzadzila si¢ wlasnymi prawami (samorzad), funkcjo-
nujac w ramach wyznaczonej granicami lub murami
obronnymi przestrzeni urbanistycznej. Zamieszkiwali
ja stali mieszkancy (obywatele przynalezacy do prawa
miejskiego), spore znaczenie mialy zakorzenione
w miescie instytucje koscielne (duchowni zainstalowa-
ni przy kosciotach parafialnych lub mnisi w miejskich
klasztorach), a rezydencje czgsto posiadala tu szlachta.
Istotna role odgrywaly rada i tawa miejska oraz struk-
tury cechowe i bractwa, a miejska spolecznos¢ byla
bardzo zréznicowana majatkowo i etnicznie. Na nie-
wielkim obszarze zamieszkiwali wiec przedstawiciele
patrycjatu, miejskiej biedoty, a takze liczna grupa
okre§lana jako margines spoleczny. Znajdowali tez
tutaj miejsce obcy, z jednej strony ci, ktérzy przy-
jezdzali z interesami, z drugiej za$ ci, ktérzy osiedlali
sie na stale. Sposrdd tych ostatnich najwazniejsza role
odgrywali Niemcy, a takze skupieni w wyznaczonych
dzielnicach Zydzi, a z czasem takie w wickszych
miastach Wlosi, zajmujacy si¢ przede wszystkim kwe-
stiami finansowymi. Wraz z zajeciem Rusi pafstwo
Kazimierza zamieszkiwali tez Ormianie, gléwnie
w miastach Rusi Halicko-Wtodzimierskiej. Ten kon-
glomerat etniczny, mocno zréznicowany ekonomicz-
nie, zajmowal sie produkcja rzemieSlnicza, handlem,
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uslugami oraz sprawami finansowymi na rozmaitym
poziomie. Owczesne miasta polskie mimo do$¢ szyb-
kiego wzrostu ich liczby w czasach Kazimierzowych,
sporej koniunktury gospodarczej oraz wsparcia ze stro-
ny monarchy nie nalezaly do potentatéw. Wiekszos¢
z nich stanowily niewielkie co do liczby mieszkancéw
i znaczenia lokalne o$rodki produkcji i wymiany,
a tylko kilka z nich odrywalo wicksza role w handlu
dalekosieznym. Do wiekszych osrodkéw miejskich na-
lezaly wowczas Krakéw, Poznan czy Lwow (po zajeciu
Rusi), a dalej takie miasta, jak: Kalisz, Sandomierz,
moze tez Inowroctaw, Sieradz czy Leczyca.
Duchowienistwo, bardzo zréznicowane wewnetrz-
nie, jako odrebny stan wyksztalcito sie¢ chyba naj-
wczesniej, bo w dobie walk o wprowadzenie w pol-
skim Kosciele reform gregoriafiskich. W XIV stuleciu
byla to grupa stosunkowo liczna, niezle zorganizo-
wana i uposazona. W granicach padstwa Kazimierza
Wielkiego z obejmujacej dawne ziemie rzadzone przez
Piastéw metropolii gniezniefiskiej pozostawalo samo
arcybiskupstwo gniezniefiskie, a takze biskupstwa
w Krakowie, Poznaniu, Wioclawku i Plocku. Poza
nimi znajdowaly si¢ biskupstwa we Wroclawiu, Lu-
buszu, a przez pewien czas i w Plocku. Na wlaczonej
do Kroélestwa Polskiego Rusi za zycia Kazimierza nie
udalo si¢ powola¢ laciniskiej organizacji koscielnej zwia-
zanej z Gnieznem. Dopiero w 1375 roku zrealizowali
te zamiary Ludwik Wielki i Wiadystaw Opolczyk
— powstalo arcybiskupstwo halickie z sufraganiami
w Przemyslu, Wlodzimierzu Wolyaskim i Chelmnie.
Kraj pokryty byt sieciag archidiakonatéw oraz naj-

mniejszych jednostek organizacyjnych Kosciola — para-
fii, a takze licznymi i dobrze uposazonymi klasztorami
(gléwnie benedyktynéw, cysterséw, franciszkanéw, do-
minikanéw, norbertanéw). Wladca zachowywal real-
ny wplyw na obsade najwyzszych stanowisk kos-
cielnych — biskupstw. Kler diecezjalny wyzszy, a wiec
obok biskupéw kanonicy i prataci kapitul katedral-
nych (dysponowali nadawanymi za zgoda papieza be-
neficjami), wywodzil sie w znaczacej czesci sposrod
moznych, natomiast kler szczebla $redniego i niz-
szego, najczesciej niezbyt dobrze przygotowany i wy-
ksztalcony, na ogét z nizszych grup spolecznych. Kos-
ciét byl instytucja oparta na dzierzeniu posiadlosci
ziemskich, a poza tym pobieral dziesiecing, sam jed-
nak w tym czasie musial uiszcza¢ rozmaite oplaty na
rzecz papiestwa (np. jednorazowe oplaty za objecie
beneficjum, cze$¢ naleznosci z tytulu dziesiecin, po-
wszechny podatek zwany Swictopietrzem). W XIV wie-
ku funkcjonowata kolektoria papieska (na Polske
i Wegry) zajmujaca si¢ egzekwowaniem owych Swiad-
czen, na ktorej czele stal kolektor (rezydujacy w Kra-
kowie) z calym rozbudowanym aparatem urzedni-
czym. Kazimierz Wielki staral sie utrzymywac dobre
stosunki z duchowiefistwem, zwlaszcza biskupami,
a jednym z jego najblizszych i najwazniejszych wspét-
pracownikéw byl arcybiskup gnieznieiski Jarostaw
Bogoria; krél nie uniknal jednak zatargéw, np. z bi-
skupem krakowskim Bodzets.

Tak zorganizowane spoleczefistwo wymagalo spraw-
nego systemu zarzadzania, a wiec czego$ co nazwali-
bysmy administracja, skutecznie uregulowanych praw,
klarownych zasad wybierania podatkéw, sit stuzacych
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do obrony (i nie tylko). Podstawa tego wszystkiego
byly procesy gospodarcze, zapewniajace monarchii od-
powiednie Srodki do realizowania wspomnianej mo-
dernizacji oraz umozliwiajace szybka unifikacje czesto
kroczacych w dobie rozbicia dzielnicowego odrebnymi
Sciezkami ksiestw (dzielnic). Najwazniejszym celem
dla 6wczesnej monarchii polskiej bylo wiec zagwaran-
towanie stalego doplywu gotéwki, choéby na pro-
wadzenie kosztownej ekspansji na Rusi czy rozwijanie
rozmaitych dzialad o charakterze dyplomatycznym.
Gdy niedob6r pieniedzy byl szczegdlnie dotkliwy,
a bylo to zjawisko stale w przypadku wladcéw doby
$redniowiecznej, krél siegal po srodki nadzwyczajne
— zastawy miast lub ziem, czasami korzystanie z za-
sobow Kosciota. Na niektére wojny Kazimierz wy-
korzystywal materialna pomoc papiestwa — tak bylo
z wojna z Litwa o Rus, ktdéra uzyskala status krucjaty.
Tego typu dzialania dorazne nie byly jednak w stanie
utrzymac rozwijajacego sic pafistwa, a jego finanse
oparte byly na dwoéch podstawach. Pierwsza byly
dobra ziemskie (domena krolewska) zarzadzane przez
zarzadcow i dzierzawcow, a zorganizowane w klucze
débr (zazwyczaj kilkanascie wsi) z burgrabia na czele,
rezydujacym najczesciej na zamku. Domena monarsza
w rozmaitych regionach kraju zarzadzali starostowie,
z wyjatkiem Malopolski, gdzie podlegata ona wielko-
rzadcy krakowskiemu. Kazimierz Wielki staral sie
o umocnienie i rozwéj swych majatkéw, stopniowo
likwidujac uposazenia dawnych urzednikéw (gléwnie
kasztelan6w), czasami zagarniajac silag dobra prywat-
ne. Domena przynosila skarbowi krélewskiemu stale
dochody z podatku gruntowego zwanego berna. Dru-

ga podstawg utrzymania monarchii byt system fiskal-
ny obciazajacy posiadlosci rycerskie i koscielne, uzu-
pelniany dochodami z cel, miast oraz dzialalnosci
gbrniczej. Szczegdlnie duze wplywy przynosily zupy
solne. Krél Kazimierz, regulujac sprawy podatkowe,
wprowadzil jeden powszechny podatek od tana kmie-
cego w dobrach rycerskich, wynoszacy 12 groszy rocz-
nie. Znaczace dochody czerpal tez monarcha z handlu
o charakterze miedzynarodowym, czemu sprzyjal roz-
woj dwdch waznych drég handlowych: z Zachodu
przez Slask i ziemie Malopolski na Rus (az ku Morzu
Czarnemu) oraz z terenéw Wegier ku péinocy (mniej
wiecej wzdluz Wisly). Kupcy z miast polskich (zwlasz-
cza Krakowa) otrzymali przywileje celne na obszarze
pafistwa, a wiele osrodkéw miejskich prawo skladu.

Jednym z wazniejszych monopoli (regale) monar-
szych bylo prawo bicia monety, ktére w dobie dziel-
nicowej uleglo sporemu rozproszeniu, gdyz ksiazeta
czesto cedowali swe w tym wzgledzie uprawnienia czy
to na instytucje koscielne, czy to na osoby prywatne
(moznych), czy to na miasta. Po zjednoczeniu pré-
bowano uporzadkowal obieg monety, ale Lokietek nie
zdotal tego w pelni dokonaé. Dopiero Kazimierz
u schylku swego panowania podjal skuteczng prébe
centralizacji mennictwa i reformy monetarnej, opie-
rajac si¢ na rozpowszechnionym w XIV wieku w Eu-
ropie Srodkowej systemie groszowym, ktéry zastapil
stary system denarowy. Kr6l wprowadzil wiec zasade,
ze z jednej grzywny obrachunkowej bito 48 groszy,
a kazdy z nich dzielit si¢ na dwa kwartniki, te za$ na
dwa ¢wieré grosze i cztery denary, a denar na dwa



36 J6zef Dobosz

obole. Zarzadzono tez przymusowe uzywanie krajowej
monety — rycerstwo i Kosciét mialy przyjmowaé $wiad-
czenia czynszowe tylko w pieniadzu miejscowym. Do
monopoli krélewskich nalezaly tez wszystkie zloza
kruszcéw czy soli (regale gérnicze). Kluczowe zna-
czenie gospodarcze oraz dla stanu skarbu krélew-
skiego mialy saliny w Bochni i Wieliczce, przynoszace
olbrzymie dochody. W 1368 roku krél wprowadzit
specjalny statut odnoszacy sie do zup solnych, w kt6-
rym ograniczono prawo urzednikéw krélewskich do
czerpania z nich pozytkéw, ustalono zasady zwierzch-
niej wladzy nad Zupnikami podkomorzego krakow-
skiego i podskarbiego. Zupnicy administrowali sali-
nami, na ktérych wyznaczony byl staly czynsz dzier-
zawny w wysokosci 18 tysiecy grzywien rocznie (dla
wszystkich zup). Poniewaz eksploatacja soli przynosita
monarchii wysokie dochody, Kazimierz objal specjalng
opieka miasta Wieliczke i Bochnie. Spore znaczenia
mialo tez wydobywanie rud cynku i olowiu, ktdre
koncentrowalo sie przede wszystkim wokél Olkusza.
Wyjatkowe znaczenie dla gospodarki miala tez
modernizacja Owczesnej wsi oraz rozwéj osrodkéw
produkgcji rzemieslniczej i wymiany, jakimi byly mia-
sta. Kolonizacja na prawie niemieckim na polskiej wsi
rozpoczeta sie wprawdzie jeszcze gdzie§ u schylku
XII wieku, ale w istotnym stopniu dotyczyla débr
koscielnych. Od czaséw Whadystawa Lokietka zaczela
rosna znaczaco liczba lokacji w majatkach §wieckich,
za panowania jego syna i nastepcy procesy te jeszcze
sie poglebily, zwlaszcza w zwiazku z zajeciem Rusi.
Zgody na lokowanie osady na prawie niemieckim

musial udzieli¢ wladca, ktéry nadawal stosowny im-
munitet. Sama akcja kolonizacyjna przebiegala nie-
jako dwutorowo — z jednej strony na nowe prawo
przenoszono stare jednostki osadnicze, a z drugiej
strony tworzono nowe struktury (na tzw. surowym
korzeniu), zwlaszcza na obszarach przygranicznych.
Tworzyla ona nowa jako§¢ w obrebie pafistwa pia-
stowskiego, ale byla przedsiewzieciem skomplikowa-
nym i raczej kosztownym. Ciezar finansowy i orga-
nizacyjny brali na siebie tzw. zasadZcy, ktdrzy naj-
czesciej zostawali soltysami (wéjtami), wnosili z tytulu
uzytkowanej dziedzicznie ziemi odpowiednie oplaty
oraz podlegali obowiazkowi stuzby wojskowej. So-
fectwo bylo odrebnym organizmem gospodarczym
(ziemia, a czesto tez m.in. mlyn, karczma, a takze
trzecia cze$¢ kar sadowych), postrzeganym jako lenno.
W majatkach rycerskich przeniesionych lub loko-
wanych od podstaw na prawie niemieckim zniesione
bylo sadownictwo urzednikéw monarszych. Jedno-
cze$nie z akcjg kolonizacyjng na wsi w czasach kréla
Kazimierza zintensyfikowano lokowanie osrodkéw miej-
skich. Nowe miasta taczono od razu z ich naturalnym
zapleczem, czyli kompleksem wsi. Wiekszo$é z nich
miata jednak charakter niewielkich, lokalnych cen-
tréw gospodarczych, wykazujac wyrazne cechy agrar-
ne (najczesciej taczyly elementy produkcyjno-handlo-
we z rolniczymi). Najwickszym polskim miastem byt
woéwczas Krakéw, keéry wspélnie z Kleparzem i zalo-
zonym przez kréla Kazimierzem, stanowil duzy kom-
pleks gospodarczy. Wieksze znaczenie w wymianie
ponadregionalnej mialy Poznafi, Lwéw, Sandomierz,
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a takze Nowy Sacz. Wedlug nowszych wyliczedi, w do-
bie panowania Kazimierza Wielkiego zalozono w Ma-
fopolsce 50 osrodkéw miejskich, z czego sam krol byt
inicjatorem 36 lokacji (14 to lokacje prywatne). Nieco
inaczej procesy te wygladaly w Wielkopolsce, gdzie
20 lokacji miejskich powstalo z inicjatywy prywatnej,
a tylko dwie z krélewskiej, natomiast w Sieradzkiem,
Yeczyckiem i na Kujawach powstaly 4 miasta kro-
lewskie, a 12 prywatnych. Na Rusi powolano 5 no-
wych o$rodkéw krélewskich, a w sumie szacuje sie, ze
w poréwnaniu z okresami poprzednimi liczba miast
w 6wczesnych granicach Krélestwa Polskiego ulegla
podwojeniu. Procesy kolonizacyjne niewatpliwie przy-
czynily si¢ do uksztaltowania sieci rynkéw lokalnych
i zdynamizowaly osadnictwo (obcy przybysze, gléwnie
z Niemiec).

Istotnym elementem modernizacji pafistwa podje-
tym po jego zjednoczeniu bylo zbudowanie odpo-
wiednich dla nowej rzeczywistosci struktur admini-
stracyjnych. Stara struktura urzednicza stracita na
znaczeniu i czg$ciowo na prestizu, a niektérzy urzed-
nicy na skutek szerokiego rozdawnictwa immunitetéw
zatracili mozliwo$¢ sprawnego dzialania. Dawne urze-
dy centralne w ksiestwach dzielnicowych staly sie
urzedami lokalnymi, a zarzadzajacy okregami gro-
dowymi (kasztelaniami) kasztelanowie okolo polowy
XIV wieku stali sie wlasciwie urzednikami hono-
rowymi. Jeszcze Wactaw II wprowadzil na podleglych
mu ziemiach polskich urzad starosty, ktory zaakcep-
towali ostatni na polskim tronie Piastowie. Starosta,
odbierany zwlaszcza przez rycerstwo do$é¢ negatywnie,

bardzo
zwierzchno$¢ nad sadami kréolewskimi dla rycerstwa,
zarzad majatku krolewskiego w terenie, obrona zam-
kéw i zwolywanie pospolitego ruszenia, egzekucja
wyrokéw sadowych, dbanie o porzadek publiczny,

dysponowal rozleglymi  kompetencjami:

nadz6r nad miastami itp. Szczegélnie silng pozycje
uzyskali starostowie w Wielkopolsce, a w Malopolsce
— ich nie powolano, tu zwierzchno$¢ nad sagdem ziem-
skim sprawowal monarcha osobiscie, a istotng role
odgrywal wielkorzadca krakowski. Kurczyla si¢ chyba
pozycja wiecoéw, jako zgromadzed doradczych o cha-
rakterze dzielnicowym, a czasem ogélnopolskim, wzra-
stalo za$§ powoli znaczenie rady krélewskiej, ciata
jeszcze nie w pelni zinstytucjonalizowanego. W jej
sktad wchodzili najwazniejsi urzednicy, a w obradach
uczestniczyli przedstawiciele episkopatu. Duzg role
odgrywali doradcy oraz dyplomaci krélewscy, wsréd
ktérych wybijali si¢ wspomniany juz Jarostaw Bo-
goria, a takze Spicymir z Tarnowa czy Zbigniew ze
Szczyrzyca, Janusz Suchywilk oraz znany kronikarz,
podkanclerzy krélestwa Janek z Czarnkowa. Szcze-
gblne tez bylo znaczenie dworu, jako zbiorowiska
ludzi bedacych stale w poblizu wladcy oraz kancelarii
krélewskiej, na czele ktérej stal kanclerz oraz pod-
kanclerzy. Za panowania Kazimierza wprowadzone
zostaly istotne innowacje w organizacji sil zbrojnych.
Podstawa do egzekwowania obowiazku stuzby woj-
skowej bylo posiadanie ziemi wolnej od $wiadczer,
a wiec w pierwszej kolejnosci podlegalo jej rycerstwo,
a dodatkowo objeto nim tez soltyséw. W sumie
dawalo to mozliwo$¢ wystawienia jednorazowo przy-
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najmniej kilkunastotysiecznej armii. Wykorzystujac
wzory wegierskie, wprowadzono system choragiewny,
ktérego podstawa byly dowodzone przez starostéw
choragwie ziemskie. Wlasne chorggwie wyposazali tez
moznowladcy, zaciagajac pod swoje sztandary swych
blizszych i dalszych krewnych, klientele i soltyséw ze
swych débr. W razie zagrozenia najazdem zewnetrz-
nym oglaszano mobilizacje wszystkich posiadaczy
ziemskich, czyli pospolite ruszenie, ktérego raczej nie
wykorzystywano w wyprawach zagranicznych.
Wazna role w modernizacji kraju odgrywala tez
unifikacja prawa, dokonana w czasach Kazimierza
w postaci statutéw zwyczajowego prawa ziemskiego.
Juz w poczatkach drugiej polowy lat pieédziesiatych
XIV wieku spisano, skladajacy sie z 34 artykuléw,
tzw. Statut wielkopolski (prawo zwyczajowe dla Wiel-
kopolski). Po jego ogloszeniu wydano Statut wislicki,
ktéry poczatkowo liczyt 25 artykuléw i mial stanowi¢
podstawe przyszlej kodyfikacji ogélnopolskiej. Z cza-
sem uzupelniono go o dalsze ustawy i rozrést si¢ on do
59 artykuléw, pdzniej jeszcze dolozono kilkadziesiat
kolejnych w réznych miejscach istniejacego statutu.
W ten spos6b powstal zlepek zwany Statutem mato-
polskim, a krétko po $mierci kréla Kazimierza przy-
gotowano nowy zwdd prawa, w ktérego sklad wcho-
dzity Statut wielkopolski, Statut wislicki z dodatkami
oraz dolaczone na koficu petyta. Tak przygotowana
calo$¢ znana jest nam dzisiaj pod nazwa Statuty Kazi-
mierza Wielkiego. Innym waznym dokonaniem praw-
nym kréla bylo powolanie instancji odwolawczej dla
sadéw prawa niemieckiego (dla miast), co oznaczalo

$ciSlejsza kontrole pafistwa na sadownictwem prawa
niemieckiego. Sady wyzsze powstaly w Krakowie (naj-
wczesniej bo jeszcze w latach trzydziestych XIV wie-
ku), Sandomierzu i Nowym Saczu, a caly proces zostal
uwieiczony powolaniem w 1356 roku sadu wyzszego
prawa niemieckiego na zamku krakowskim i sadu
szeSciu miast (mial w imieniu kréla rozpatrywa¢ apela-
¢je od wyrokéw sadu na zamku krakowskim, a wcho-
dzily dof miasta: Krakéw, Kazimierz, Bochnia, Wie-
liczka, Olkusz i Nowy Sacz).

Krél Kazimierz zadbal tez o kwestie z zakresu
kultury, to wlasnie za jego czaséw rozpoczal si¢ wielki
ruch budowlany, ktéry zaowocowal m.in. przebudowa
wawelskiej rezydencji krolewskiej (w stylu gotyckim),
katedry krakowskiej oraz wzniesieniem wielu kos-
ciotéw. Wowczas tez zbudowano sporg liczbe zamkéw
(niektére szacunki méwia nawet o 50 takich bu-
dowlach wzniesionych przez kréla), a wiele miast
zostalo obwiedzionych murami. Uchodzil tez Kazi-
mierz za hojnego dobroczynice Kosciola, ktéremu prze-
kazywal m.in. dziela sztuki zlotniczej. Szczegélnym
wyrazem mecenatu tego monarchy bylo zalozenie
w Krakowie w 1364 roku Uniwersytetu, ktéry mial
stuzy¢ zaréwno instytucji panistwa (zapotrzebowanie
na wyksztalconych urzednikéw), jak i Kosciolowi.
W dobie Kazimierzowskiej kwitlo tez dziejopisarstwo
— zaréwno annalistyka, jak i kompilacje dziel kro-
nikarskich; a takze powstawaly utwory hagiograficzne
i poezja Swiecka.

Podczas prawie czterdziestoletnich rzadéw Ka-
zimierz z sukcesami budowal nowoczesne parstwo,
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z jednej strony reformujac je skutecznie wewnatrz,
z drugiej za$ odnoszac zwyciestwa militarne i dyplo-
matyczne na zewnatrz. Niewatpliwie uczynit olbrzymi
krok ku stworzeniu z piastowskiego pafistwa patry-
monialnego zmodernizowanej monarchii stanowej, dal-
sze jej losy zalezaly jednak od jego nastepcéw. Regnum
Poloniae (Krélestwo Polskie) oznaczalo wszystkie zie-
mie znajdujace sie pod panowaniem kréla, ale Kazi-
mierz zachowal tez jego znaczenie ideowe — jako
calo$¢ ziem nalezacych niegdy$ do Piastéw. Owo
Regnum Poloniae po $mierci wielkiego kréla wyszlo
jednak z rak dynastii, ktéra je zbudowala. Przekazanie
dziedzictwa swemu nastepcy — potomkowi — to chyba
jedyne przedsiewziecie, ktére wielkiemu krélowi sie
nie udalo. Nie moga wiec dziwi¢ opinie wystawione
przez potomnych, sposréd ktérych przytoczmy autora
Kroniki katedralnej krakowskiej i Jana Dlugosza. Ten
pierwszy pochwale wladcy ujal nastepujaco: ,Kré-
lewska uwieficzony korona, rzadzil on powierzonym
mu przez Boga krélestwem i narodem dzielnie i z po-
zytkiem. Albowiem wedle stéw proroka, umilowat
pokéj, prawde i sprawiedliwosé. Byl bowiem najzar-
liwszym opiekunem i obrofica dobrych i sprawiedli-
wych, za$ najsrozszym przeSladowca zlych, grabiez-
cOw, gwalcicieli i oszczercéw. ...} Tak tedy krdl ten
ponad wszystkich monarchéw polskich dzielnie rza-
dzil rzecza pospolita, albowiem jak drugi Salomon
podniést do wielkosci dzieta swoje — murowal miasta,
zamki, domy. [...} Krélestwa dzielnie bronit [...}”.

3 Kronika Jana z Czarnkowa, s. 15—17.

Natomiast Jan Dlugosz tak go ocenial: ,Sposréd
wszystkich ksigzat i kréléw polskich, ktérych kiedy-
kolwiek miato w ostatnich czasach Krélestwo Polskie,
krol Polski Kazimierz stusznie godzien byl praw-
dziwego zalu Polakéw, zwlaszcza, ze nie zostawil
zadnego prawego meskiego spadkobiercy. Jedyny bo-
wiem sposréd wszystkich kréléw polskich nie tylko
ozywil wspomniane Krélestwo nowymi sitami, ale je
takze wzbogacil, uswietnil i wstawil wybudowaniem
réznych wspanialych, murowanych koscioléw, zam-
kéw, miast i dworéw. [...} Tak wielka bowiem tkwila
w nim cheé u$wietnienia i wzbogacenia Krélestwa
Polskiego, ze podejmowal bardzo trudne i znaczne
wydatki na budowe murowanych kosciotéw, zamkéw,
miast i dworéw, dokladajac do tego wszelkich staraf
tak, zeby Polske, ktéra zastal gliniana, drewniana
i brudna, zostawi¢ murowanag i nada¢ jej wielki roz-
glos, co mu sie tez udato™. Dzielo, ktérego dokonal
krél Kazimierz, zostalo wiec docenione przez naszych
dziejopiséw, a on sam jako jedyny otrzymal sposréd
polskich wladcéw przydomek ,Wielki”. Mozemy
oczywiscie stawial pytania o zasadno$¢ stereotypéw
uznajacych Kazimierza za ,kréla chlopéw”, czy za
tego, ktéry ,zastal Polske drewniang a zostawil muro-
wang” (archetyp tego powiedzenia pochodzi z cy-
towanego wyzej fragmentu dziela Dlugosza i jest dla
Polski sprzed panowania Kazimierza jeszcze mniej
pochlebny), zajmowac si¢ pewnymi stabostkami mo-

4 Jun Diugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Pol-
skiego, ks. 9, Warszawa 1975, s. 440-442.
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narchy, ale najwazniejsze jest postrzeganie go jako
tego, ktéry sp6jnymi reformami wytyczyl droge ku
nowoczesno$ci. Mialo nia podazal Regnum Poloniae
pod wodza jego spadkobiercéw, ale czy okazali sie oni
godni swego Wielkiego poprzednika?
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Czy Francja Ludwika XIV
byla monarchia absolutna?

Tytulowe pytanie wydaje si¢ prowokacyjne, przy-
jelo sie przeciez uwazaé nawet wiecej — ze Ludwik
XIV jest twoérca monarchii absolutnej we Frangji.
Spojrzenie dzisiejszego historyka, modyfikowane we
wspblczesnej literaturze wzgledem interpretacji ,kla-
sycznej”, nakazuje jednak uznaé to twierdzenie za
mocno uproszczone, jako ze budowanie silnej wladzy
krolewskiej rozpoczelo sie w panstwie Walezjuszy
i Burbonéw juz péltora wieku wezesniej. Aby zrozu-
mie¢ proces ksztaltowania si¢ silnej wladzy monarszej
we Francji, nalezy cofnac si¢ bowiem do czaséw pano-
wania jego poprzednikéw: Franciszka I w pierwszej
polowie XVI stulecia oraz pierwszego Burbona na
tronie francuskim Henryka IV Wielkiego, sprawu-
jacego rzady na przelomie XVI i XVII wicku. Swoj
istotny wklad w umacnianie sily wladzy krélewskiej
mial ojciec Ludwika XIV — Ludwik XIII i jego pierwsi
ministrowie: kardynalowie Richelieu i Mazarini. Me-
chanizmy sprawowania wladzy absolutystycznej sa za-
tem widoczne w monarchii nad Sekwana i Loara juz
wezesniej. Nie ulega jednak kwestii, ze Ludwik XIV
byl wybitnym praktykiem wykorzystujacym (tworzo-

ny z jego udzialem) francuski system ustrojowy dla
podniesienia roli i rangi monarchy zaréwno w zakresie
polityki, jak i ideologii. Zewnetrznym przejawem jego
majestatu bylo wyniesienie kréla do rangi ,Stofca”,
promieniujacego z Wersalu daleko poza granice Fran-
cji. Pozostaje jednak kwestia, dyskutowana w ostat-
nich latach przez historykéw, czy rzeczywiscie Francja
czaséw Ludwika XIV byla monarchia absolutna i czy
on sam byl jej twérca.

Spéjrzmy wigc na owe antecedencje, ktére wpro-
wadza nas we wlasciwy temat*. W XV wieku feu-
dalna monarchia stanowa zaczela sie przeksztalcal
w niektérych krajach Europy w monarchie zmie-
rzajaca do wprowadzenia silnej wladzy krélewskiej.
Warunkiem tego procesu bylo powstawanie monar-
chii narodowych, takich jak wlasnie we Francji (ale tez
w Anglii, Hiszpanii, w Polsce). Coraz silniejsza wladza
glowy panstwa byla jednak uwarunkowana szeregiem
czynnikéw, ktore by jej sprawowanie praktycznie umoz-
liwialy. Przede wszystkim samo pafstwo musialo
by¢ w procesie unifikacji terytorialnej, zbierania ziem
we wspélnych granicach. Wsréd jego mieszkancow
musialo istnie¢ poczucie narodowe oparte na Swiado-
mosci wspélnoty intereséw, terytorium, tradycji histo-

*
W niniejszym tekscie korzystam w duzej mierze z wlas-

nych publikacji: M. Serwanski, Historia powszechna XVI-XVIII
wick, Poznad 2008 (wyd. II), oraz z hasel mojego autorstwa
w Stowniku wiladciw Europy nowozytnej i najnowszej, red. M. Ser-
warniski, J. Dobosz, Poznai 1998. Wybrana literature do oma-
wianego tematu zalaczam w bibliografii.
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ryczno-kulturowej (co ciekawe — niekoniecznie je-
zyka). Wzmacnialo si¢c ono zawsze w obliczu za-
grozenia zewngtrznego, a zwlaszcza wojny. Liczyla sie
oczywiscie rola wladcy, opierajaca sie na jego
autorytecie nie tylko (jak w Sredniowieczu) z racji
urodzenia, ale jako zwycieskiego wodza, przywddcy
narodu, zwornika jego dazefi, ambicji, uosobienie
os$rodka, centrum konsolidacji. We Francji wyrazem
tego byla zasada tréjjednosci: ,,jeden krél, jedna wiara,
jedno prawo”. Duza role odgrywal spos6b spra-
wowania wladzy. Chodzilo o ksztaltowanie przez
panujacego korzystnej dla niego struktury spolecznej
w panstwie, hierarchii znaczenia poszczegdlnych jego
warstw, wygrywania antagonizméw stanowych, cen-
tralizacji monarchii, a wiec walki z tendencjami par-
tykularnymi, z wladzg lokalna feudatéw, a zatem
centralizacja administracji, skuteczniejszym poborem
podatkéw. Wyrazem tych dzialan bylo dazenie do
umniejszenia wladzy i roli politycznej reprezentacii
stanéw (narodu). We Francji byly to Stany Generalne,
przed Wielka Rewolucja rzeczywiscie zwolywane
rzadko (1484, 1560, 1610), i to w momentach kry-
zysu wiladzy. Zastepujace je Zgromadzenie Notablow
bylo zalezne od kréla. Istotne bylo uregulowanie
stosunkéw miedzy padstwem a KoScio-
tem. We Francji od XIV wieku silny byt ruch po-
lityczno-religijny, zwany gallikanizmem, ktéry z du-
zym udzialem kréla dazyl do uzyskania niezaleznosci
Ko$ciota francuskiego od wiladzy papieskiej oraz do
ograniczenia na rzecz panstwa wplywéw i uprawnien
papieskich. Monarcha musial w tej sytuacji poste-

powac zrecznie w kontaktach z Rzymem i hierarchia
we wlasnym kraju, a wobec reformacji, ktéra byla
zaprzeczeniem ,zasady tréjjednosci”, wystepowad zde-
cydowanie. Kolejnym warunkiem mozliwo$ci wpro-
wadzenia silnej wladzy krélewskiej byt dobry stan
finans6w w kraju, ktére opieraja sie na skutecznym
zbieraniu podatkéw, w duzej mierze dzigki centrali-
zacji systemu ich egzekwowania oraz rozwojowi han-
dlu. Sprzyjalo temu jednoczenie panstwa, likwidowa-
nie granic lokalnych (a wiec myt, cel itp.) i zwick-
szenie bezpieczefistwa kupcoéw. Ze stanem finanséw
zwiazana byla zawsze sita armii, od ktérej zalezala
nie tylko sila panstwa, ale i wladzy kréla. A ten
powinien prowadzi¢ zwycieskie wojny, by¢ uznanym
wodzem, by budowal swéj autorytet monarszy i na
tym polu. Silne rzady kréla, a tym bardziej jego
wladza absolutna musi by¢ legitymizowana przez od-
powiednia ideologie, ktéra bedzie uzasadniaé, pod-
pieral jej charakter, az do elementéw boskosci, czy
cho¢by heliocentrycznego sytuowania monarchy jako
promieniujacego ,Slofica”. 1 wreszcie dziedzina, ktéra
zalezy od stanu stosunkéw w pafistwie — polityka
zagraniczna, ktéra jest zawsze funkcja polityki we-
wnetrznej. Silna, dalekosiezna, skuteczna, mocarst-
wowa — ingerujaca w sprawy innych panistw, a wiec
taka, jakiej zyczy sobie wladca absolutny, moze by¢
prowadzona tylko wtedy, jesli rzadzony przezed kraj
cechuje pomyslnos¢ w jego sytuacji wewnetrznej.
Na podstawie powyzszych uwag mozna by zatem
sformulowaé spostrzezenia przeciwne, a rebour, stwier-
dzi¢ mianowicie, kiedy wprowadzenie silnej, abso-
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lutnej wiladzy w pafistwie wczesnonowozytnym
(a wiec tym z XVI-XVIII wieku) nie jest mozliwe.
A zatem oczywiscie wtedy, gdy widoczne sa znamiona
jego kryzysu: okres regencji, prowokujacy czesto do
wystapien opozycji wewnetrznej, buntéw feudalnych,
samowoli arystokracji, kiedy nastepuje wzrost poli-
tycznych i ekonomicznych partykularyzméw, czyli re-
gres w funkcjonowaniu wladzy centralnej, widoczny
jest staby stan finanséw, panuje kryzys gospodarczy,
kiedy zwolywana jest reprezentacja stanéw i kiedy
dochodzi do interwencji obcych sit w panstwie. Pod-
sumowujac t¢ cze$¢ naszych uwag, mozna by po-
wiedzie¢ zatem: opisz mi sytuacje w danym panstwie
w XVI, XVII czy XVII wieku, postugujac sie cha-
rakterystyka wymienionych wyzej elementéw, a po-
wiem ci, czy w tym panstwie byla lub nie silna,
a nawet absolutna, wladza panujacego.

Odniesmy sie teraz — postugujac sie wyliczonymi
wyzej elementami analizy sytuacji w pafistwie nowo-
zytnym — do polozenia samej Francji XVI i XVII wieku,
do procesu wzmacniania w niej wladzy krélewskiej,
ktéry mial doprowadzi¢ do zaistnienia monarchii abso-
lutnej Ludwika XIV. Widzimy wiec, ze w narracji
historycznej nie od razu da sie przej$¢ do samego
zamierzonego tematu. Nalezy wykazal nieco cierpli-
wosci, by wpierw zaznajomi si¢ z szerszym kon-
tekstem rzeczowym i chronologicznym referowanego
zagadnienia.

Po wojnie stuletniej (po roku 1453) Francja prze-
ksztalca sie w pafstwo narodowe, jednoczace swe
terytoria, staje sie silng monarchia z wladcami, ktérzy

od konica XV wieku daza do absolutyzmu krélew-
skiego. Ten proces wida¢ juz wyraznie w X VI stuleciu
za panowania Franciszka I (1515-1547) i Henryka II
(1547-1559), ktérzy utwierdzili swa pozycje we-
wngtrz paistwa (symptomem tego bylo m.in. nie
zwolywanie przez nich Stanéw Generalnych), a takze
znaczace usytuowanie monarchii Walezjuszy w rywa-
lizacji politycznej o prymat w Europie (wojny wio-
skie).

Franciszek I staral sie¢ ograniczaé¢ i kontrolowad
wladze wielkich rodéw, wplywaé na prace parlamen-
téw (ktore sprawowaly we Francji wladze sadownicza)
i administracji. Nakazal wprowadzenie jezyka fran-
cuskiego jako narodowego do akt urzedowych. Utwo-
rzyl staly skarb i wojsko. Dokoriczyl zjednoczenia
kraju (inkorporacja Bretanii 1532 i Sabaudii 1536).
Bardzo korzystny konkordat z papiezem Leonem X
zawarty w Bolonii w 1516 roku pozwolil podpo-
rzadkowaé (na nastepne ponad 250 lat) Kosciél kato-
licki we Francji osobie monarchy. Poczatkowo tole-
rancyjny wobec rodzacego si¢ protestantyzmu, w poz-
niejszych latach swego panowania — odmiennie niz
w polityce zagranicznej wymierzonej przeciwko ka-
tolickim Habsburgom — stal si¢ zwolennikiem krwa-
wych represji wobec heretykéw (hugenotéw). Zapisal
si¢ tez jako wielki mecenas kultury i sztuki doby
renesansu, a jego dwor stal sie o$rodkiem groma-
dzacym pisarzy, uczonych, artystéw, ktorymi sie opie-
kowal. Pozostaje do dzisiaj jednym z najpopularniej-
szych wladcéw Francji, czego nie thumacza wylacznie
barwne cechy jego charakteru (amanta, rycerza, poety,
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myS$liwego, mecenasa sztuki, mniej szczesliwego wo-
dza). Jest on bowiem réwnoczesnie — i to nie tylko dla
historykéw — jednym z konstruktoréw nowozytnego
pafstwa francuskiego. Bez polozonych przez niego
fundamentéw, nie byloby monarchii Ludwika XIV.

Podobnie jak ojciec, Henryk II dbal o wzmocnienie
autorytetu monarchy, wiladzy krélewskiej, o sprawy
swego panstwa, i kontynuowal walke z Habsburgami.
Za jego rzadow, jako nmovum, zaznacza si¢ wzrastajaca
rola ministréw (sekretarzy stanu), centralizuje sie wia-
dza. Krél chcial narzuci¢ wszystkim poddanym pra-
wowierno$¢ katolicka; uznawal, ze réznowierstwo osla-
bia kraj w obliczu wojny z cesarzem Karolem V.
Utworzyl przy parlamencie paryskim ,izb¢ gorejaca”,
sadzaca masowo protestantéw, skazujaca réwniez na
kare $mierci przez spalenie na stosie. Rozbicie przez
hugenotéw ,zasady tréjjednosci” uderzalo bowiem po-
litycznie w kréla. Kolejne jego edykty uruchomily
system denuncjacji, represji i praktycznie nakazywaly
wysylaé na stos wszystkich heretykéw. Henryk II nie
moglt zaakceptowal faktu, ze coraz liczniejszy obdz
hugenocki, wielmozéw i ich szlacheckiej klienteli, prze-
ksztalcal si¢ w stronnictwo polityczne. W swej pelnej
majestatu  krélewskosci staral sie by¢ spadkobierca
i wiernym kontynuatorem ojca, ale jego panowanie nie
zapisalo si¢ zbyt korzystnie ni u wspélczesnych, ni na
kartach historii Francji.

Monarchia Walezjuszy zaczely targaé krwawe
wojny religijne, ktére za panowania synéw Henryka II
— Franciszka IT (1559-1560), Karola IX (1560-1574)
i Henryka III (1574-1589 — wczesniej ,naszego”

Henryka Walezego) oraz regencji krélowej-matki
Katarzyny Medycejskiej, doprowadzily do zupelnego
upadku autorytetu wladzy krélewskiej. Monarchia la-
wirowala miedzy stronnictwami dla zachowania swej
pozycji, a chaos wewnetrzny powodowal, ze moz-
nowladztwo, ktére w obu obozach — katolickim i hu-
genockim — doszlo do glosu, dazylo do obalenia
wiladzy ,absolutnej” monarchy i przejecia jej we wilas-
ne rece.

Kiedy po zamordowaniu Henryka III w 1589 ro-
ku na czele pafistwa stanal najblizszy mu w linii
meskiej (wedlug prawa salickiego) Henryk IV Burbon
— kalwinista — wpierw musial on zrealizowa¢ dwa
cele: przywr6cié autorytet wladzy i spacyfikowad kraj,
ale takze, by uzyskal korone ,kréla arcychrzesci-
janskiego” — przejs¢ na katolicyzm (slynne ,Paryz
wart mszy”, 1593). Udalo mu si¢ wyprowadzi¢ Fran-
¢je z wojen domowych, ruin i hiszpanskiej okupacji,
wprowadzil tolerancje wyznaniowa. Dla przywrocenia
w kraju pokoju wewnetrznego wydal w kwietniu
1598 roku w Nantes edykt tolerancyjny, ktéry gwa-
rantowal hugenotom pelne prawa obywatelskie, wol-
no$¢ wyznania i (z pewnymi ograniczeniami) swobode
kultu. Edykt nantejski koficzyl wojny religijne. W na-
stepnym miesiacu traktatem pokojowym z Vervins
zakoniczyl korzystnie dla Francji wojne z Hiszpania.
Przystapit teraz do odbudowy zniszczonego wojnami
pafistwa. Umial zgromadzi¢ wokél siebie grono wy-
bitnych wspdlpracownikéw, nie ogladajac si¢ na ich
proweniencje polityczna czy wyznaniowa. Jego mini-
strowie odbudowywali finanse publiczne, umiejetnie
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zarzadzali rolnictwem, uznanym za podstawowa dzie-
dzine rozwoju gospodarki i bogactwa panstwa (fizjo-
kratyzm), dbali o rozw6j handlu oraz manufaktur,
stosujac zasady merkantylizmu — promowali eksport,
ograniczajac import. Francja rozpoczela ekspansje ko-
lonialng w Kanadzie.

Henryk IV realizowal polityke absolutyzmu mo-
narszego: wzmocnil wladze centralna, rozszerzyt kom-
petencje Rady krélewskiej, ograniczyl uprawnienia
gubernatoréw na prowingji, powotal intendentéw do
kontrolowania administracji lokalnych, wystepowal
ostro przeciwko spiskom wielmozéw. Krél podnidst
prestiz warstwy urzedniczej, nie ograniczanej tylko do
szlachty. Swe rzady staral sie oprze¢ na poparciu
warstwy mieszczafiskiej. Ustabilizowanie sytuacji po-
litycznej i ekonomicznej kraju pozwolito mu zajac sie,
zawsze dajacym wladcy prestiz, mecenatem krélew-
skim w zakresie kultury i sztuki. W polityce za-
granicznej, wznawiajac po niemal stuleciu dzialania
Franciszka I, szukal antyhabsburskich sojuszy pro-
testanckich. Przygotowania do wojny z Hiszpania
przerwal zamach na kréla, dokonany w 1610 roku
przez katolickiego fanatyka. W historii Francji pierw-
szy Burbon na tronie upamietnit sie wielkimi czynami
i zywa legenda, zostal Henrykiem Wielkim. Widzi si¢
w nim, z duzg sympatia jego rodakéw do dzi§, po-
taczenie majestatu krélewskiego, cnét rycerskich i bly-
skotliwego, a réwnocze$nie jurnego temperamentu.
Ale dla naszego tematu istotne jest réwnocze$nie
spostrzezenie, jak wiele z wyliczonych wyzej uwa-
runkowan sprawowania silnej, absolutystycznej, wla-

dzy Henryk IV spelnil. Obok Franciszka I w pierwszej
polowie XVTI stulecia, to on, bez watpienia, polozyt
podwaliny pod mozliwosci funkcjonowania wszechmoc-
nej, nazywanej absolutna, monarchii Kréla Storice p6t
wieku pézniej.

Za czaséw Henryka Wielkiego istniala juz takze
ideologiczna podstawa monarchii absolutnej, do ktérej
mozna si¢ bylo odwola¢. Byl nia traktat Jeana Bodina,
prawnika, ekonomisty i, co charakterystyczne — miesz-
czanina, Szes¢ ksiqg o Rzeczypospolitej, powstaly jeszcze
w zamecie wojen religijnych (1576). Wykazywal on,
ze najlepsza forma ustroju, ktéra realizuje idee suwe-
rennosci pafistwa jest monarchia absolutna. Uznawal,
ze monarcha stoi ponad prawem, nie jest nim zwiaza-
ny — ale sam stanowi prawa. Ograniczony jest tylko
prawem boskim. Teoria Bodina dawala glebokie, szero-
ko uzasadnione poparcie monarchii absolutnej i mogta
znalez¢ swe praktyczne odzwierciedlenie nie tylko za
Henryka IV.

Po $mierci Henryka IV wladza krélewska we
Francji przechodzila jednak okres kryzysu. Wobec
maloletnios$ci Ludwika XIII regencje sprawowala jego
matka Maria Medycejska. Rzadzila kamaryla dwor-
ska, opozycja arystokratyczna podniosta glowe, zbli-
zono si¢ z Habsburgami. Znamiennym sygnalem osta-
bienia politycznego monarchii byl fakt zwolania
w 1614 roku Stanéw Generalnych. Dzielo Henryka IV
kontynuowal dopiero Armand du Plessis, kardynal
de Richelieu, kiedy w 1624 roku zostal pierwszym
ministrem Ludwika XIII, de facto kierownikiem spraw
pafistwowych. Chcial on uczyni¢ z Francji silng, no-
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wozytna potege o absolutnej wladzy monarchy. Jesli
Bodin byl teoretykiem absolutyzmu, Richelieu byl
mezem stanu, najwybitniejszym chyba w XVII wieku
praktykiem tej formy ustroju. Zasygnalizujmy tu tyl-
ko w skrécie, co w tym celu zrobil, wspétdzialajac
skadinad harmonijnie z Ludwikiem XIII. Doprowa-
dzit do zdlawienia opozycji arystokratycznej, wyrostej
po okresie rozprzezenia, i odsunal ja od wladzy. Roz-
wigzal ,sprawe hugenocka” — zlikwidowal , pafistwo
w pafistwie”, zdobywajac w 1628 roku ostatnia ich
twierdz¢ La Rochelle, ale wydajac w nastgpnym roku
sedykt taski”, ktory kladt kres przesladowaniu rézno-
wiercow. Nominowani, platni intendenci stali si¢ naj-
wyzszg, cho¢ ,lotng”, wladzg na prowingji, kontro-
lujaca administracje i zbieranie podatkéw. W polityce
pafstwa wprowadzil Richelieu zasade ,racji stanu”,
przy czym to on sam decydowal, co jest w praktyce
z nig zgodne, a uznane za odstepstwo od niej po-
stepowanie poddanych krodla karal represjami, a nawet
egzekucjami. Kladl duzy nacisk na rozwdj handlu,
produkgji rzemiosta, na rozbudowe floty, rozszerzanie
kolonii. Na wz6r szwedzki modernizowala si¢ fran-
cuska armia, co bylo istotne wobec toczacej si¢ wojny
trzydziestoletniej. Richelieu rozwinal stuzbe dyplo-
matyczna, by zorganizowad antyhabsburski system
sojuszy, a w koficowej fazie wojny z sukcesem za-
angazowal w nia Francje militarnie. Silne podstawy
wladzy absolutnej Ludwika XIII zostaly w ten sposéb
zbudowane przez jego pierwszego ministra.

Nie wszystkie zamierzenia Richelieu zdotal zrea-
lizowa¢ do konca badz ujrze¢ rezultat swych dziatan,

zwlaszcza w  polityce zagranicznej (zwycigska dla
Francji wojna europejska trwala jeszcze 6 lat), ale gdy
zmarl w 1642 roku, jego nastepca kardynal Juliusz
Mazarini kontynuowal jego dzielo. Przedtem jednak
monarchia absolutna ponownie znalazla si¢ w kryzysie
— po $mierci w 1643 roku Ludwika XIII krélem zostal
maloletni Ludwik XIV, najstawniejszy z wladcédw
Francji. Doprowadzil swa monarchie do potegi. Jako
Krél Slofice przybral dewize Nec  pluribus  impar
— ,Réwny nawet kilku (stoicom)”, niezréwnany, wy-
wyzszony nad wszystkich na $wiecie. Storice stalo si¢
jego wszechobecnym emblematem. Ale bilans jego
panowania jest mocno dyskusyjny.

Kiedy odziedziczyt tron po $mierci ojca mial 5 lat.
Okres regencji krolowej-matki, kiedy de facto rzadzit
pierwszy minister kardynal Juliusz Mazarini, przypadt
na burzliwe czasy antyabsolutystycznej Frondy (1648
—1653). Mazarini zrazil sobie szybko wszystkich Fran-
cuzéw swym zbyt intensywnym dzialaniem na rzecz
podniesienia potegi monarchii. Instrumentem byly
podatki, zwlaszcza, ze nalezalo zwycigsko zakoriczy¢
wojne trzydziestoletnia, a do tego potrzeba bylo pie-
niedzy. Minister przebral miare i w latach 1648-1653
doszlo do buntu panéw feudalnych i mieszczadstwa
skierowanego przeciw polityce Mazariniego i absolu-
tyzmowi kréla — tzw. Frondy (fronde, po franc. — pro-
ca). Mimo poczatkowych sukceséow, wskutek braku
jednosci wsréd powstaficow — bunt zakonczyl sie
kleska. Przywrécenie silnej wladzy krélewskiej przy-
jelo przychylnie zaréwno mieszczafstwo, jak i szlach-
ta, ktorej wickszo$¢ uwazala, zwlaszcza po wystapie-
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niach mas ludowych podczas Frondy, ze absolutyzm
stanowi najlepsza ochrone ich intereséw. Paradoksal-
nie wigc, antykrdlewska Fronda w swym wyniku
przyniosta definitywne zlamanie opozycji feudalnej
arystokracji i przyczynita sie do wzrostu sily mo-
narchii. Byla jednak traumatycznym przezyciem dla
mlodego Ludwika XIV, ktéry bedzie o niej dlugo
pamigetal, pozostawila u niego nieche¢¢ do rezydowania
w Paryzu; stoleczny Luwr bedzie si¢ krélowi nie-
przyjemnie kojarzyl z wydarzeniami tej rewolty pod-
danych.

Mazarini wcze$nie zaczal wprowadzaé wladce
w sprawy polityczne. W 1651 roku ogloszono for-
malna pelnoletnios¢ Ludwika XIV, a w 1654 roku
zostal on uroczyScie namaszczony i koronowany
w Reims. Na arenie miedzynarodowej traktaty west-
falskie konczace w 1648 roku wojne trzydziestoletnia
przyniosty Francji nowe nabytki terytorialne kosztem
Rzeszy, mozliwo$¢ ingerowania w jej sprawy we-
wnetrzne i daly monarchii Ludwika XIV dominujaca
pozycje w Europie. Utwierdzil ja jeszcze korzystny
traktat pirenejski,
(1659), ktéry wiazal sie z poslubieniem przez Ludwika
infantki hiszpanskiej Marii Teresy; fakt ten wplynal
mocno na pézniejsza polityke Francji, jako ze stwarzal

kodczacy wojne z Hiszpania

Burbonom szanse¢ na sukcesje tronu w Hiszpanii.

Po zgonie kardynala Mazariniego w 1661 roku,
22-letni Ludwik XIV przejal osobiste rzady — w pafi-
stwie silnym wewnetrznie i przygotowanym do rza-
déw absolutnych. Do tego stanu rzeczy dochodzit tez
sprzyjajacy monarsze moment psychologiczny: po pigé-

dziesieciu latach regencji i rzadéw ministréw, Francuzi
oczekiwali juz osobistych rzadéw kréla. Byla to wila-
dza absolutna, legitymizowana nie tylko dluga tra-
dycja monarchizmu francuskiego, ale réwniez prawem
bozym (co wylozyl pisarz, teolog, historyk i slawny
kaznodzieja Jacques Bossuet w swej Polityce wypro-
wadzonej = Pisma Swigtego). Zwyciestwo nad Fronda
i ograniczenie roli arystokracji umozliwilo krélowi
oparcie si¢ na oddanej mu warstwie urzedniczej po-
chodzacej z mieszczafistwa i drobnej szlachty.
Trudno ogarngé caloksztalt spraw zwiazanych
z Francja Ludwika XIV. Mozna tylko ogdlnie scha-
rakteryzowac cechy tego panistwa — modelu monarchii
absolutnej. Jest to model centralizmu absolutystycz-
nego. Polega on na osobistych rzadach kréla. Wladza
monarchy jest nieograniczona. Miala ona charakter
wszechstronny, ogarniajacy wszystkie dziedziny zycia
spolecznego, politycznego, ekonomicznego, kultural-
nego; owa cecha wszechstronnosci wladzy uzasadniala
nadzér o charakterze policyjnym nad funkcjonowa-
niem krolestwa. Inna sprawa, ze w praktyce taka
totalna kontrola byla niemozliwa. Zarzadzanie pan-
stwem opieralo si¢ na centralizmie i biurokratyzmie.
Oznaczalo to, ze szeroko rozbudowany aparat pain-
stwowy podporzadkowany byl centralnej wladzy kré-
la. Ze to krél podejmowat decyzje, a pafistwowe
organy centralne mialy tylko glos doradczy. Centra-
lizm prowadzil do wytworzenia szablonowego syste-
mu hierarchii biurokratycznej. Urzedy (i urzednicy)
byly podporzadkowane jeden drugiemu az do urze-
déw centralnych. Byly one dziedziczne lub kupne.
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Ta ostatnia forma miala t¢ niedogodnos¢, ze monarchia
mogla mie¢ mniejszy wplyw na wykupiony urzad;
rownolegle wigc coraz szerzej wprowadza sie urzedy
komisaryczne, ktére sa swobodnie obsadzane przez
kréla, a wladza takich funkcjonariuszy (m.in. sekre-
tarze stanu, generalny kontroler finanséw, stali in-
tendenci) jest ograniczona. Rozbudowany aparat urzed-
niczy powoduje, ze w stosunku do tego typu pafistwa
uzywa sie tez w nauce okreSlenia: monarchia biuro-
kratyczna lub monarchia administracyjna.
Podstawowa metoda budowania absolutyzmu
francuskiego na plaszczyznie spolecznej byla odpo-
wiednia polityka monarchy, ktéra mozna sprowadzi¢
do pojecia ,taski krélewskiej”. Polegala ona na fakcie
zalezno$ci wszystkich od woli kréla. W stosunku do
rodowej szlachty, arystokracji, ksiazat — a wiec war-
stwy, jak widzieliSmy, czesto pretendujacej w mo-
narchii do wladzy, krél mdégl stosowaé metode nie-
faski krolewskiej, odsuwaé od funkgji i gratyfikaciji.
Wielmoze i szlachta ,wisieli u klamki parskiej”. Sym-
bolem wladzy absolutnej Kréla Stonce stal si¢ wy-
stawiony na polecenie Ludwika XIV (poza nie lu-
bianym przezed Paryzem) patac w Wersalu, gdzie
dwér osiadl na stale w 1682 roku. Tam, wokot
wladcy, skupily si¢ elity spoleczne i umystowe Franci;
Wersal stal si¢ centrum dyspozycji politycznej i pro-
mieniujacym oérodkiem kultury. Scista etykieta dwor-
ska, respektowana az do $miesznosci, regulowata zycie
codzienne thumu dworzan i szlachty, koncentrujace si¢
na poczynaniach monarchy od switu do nocy. Laska
krélewska hierarchizowala poddanych. Wiladca nie

pozwalal, by na jego osobe i decyzje mogla mieé
wplyw rodzina lub jego kolejne metresy, mimo uzna-
nia ich znaczacej pozycji, jak i dzieci krélewskich na
dworze. W wickszym stopniu zyskala je w ostatnim
okresie rzadow kréla poslubiona sekretnie (1683),
a potem uznana za legalna zone, markiza Franciszka
de Maintenon. Nielaska oznaczala odsuniecie, de-
gradacje, brak dochodéw i zmuszala do wycofania si¢
do rodowej siedziby. Rozbudowane do karykatural-
nych struktur funkcje dworskie laczyly sie z pensja
i awansem; krél mégl forowaé swoich zwolennikdw;
podobne awantaze dawaly urzedy: mianowanie na nie
mieszczan i drobnej szlachty tworzylo ,,nowg szlachte”
urzednicza, oddana wladcy. To jest ten czynnik wia-
dzy, o ktérym juz byla mowa: taska krélewska ksztal-
towala strukture spoleczna kraju. Rola szlachty, poza
jej obowiazkami militarnymi, zostala ograniczona do
funkcji bez mata ozdobnej. Rzady byly sprawowane
przez administracje, ktéra byla emanacja wladzy cen-
tralnej, uzupelnionej wszechobecna policja; aktywnosé
parlamentéw prowincjonalnych praktycznie zanikla.
Ludwik XIV skupial cala wladze ustawodawcza,
wykonawcza i sadownicza w swoich rekach. Grono
jego najblizszych doradcéw bylo szczupte. Tworzyli
oni Rad¢ Najwyzsza czy Rade Paristwa, ktéra zbierala
sie cztery razy w tygodniu, zawsze z udzialem kréla.
Monarcha przewodniczyl tez posiedzeniom innych
centralnych instytucji, takich jak Rada Depesz (ktéra
zajmowala si¢ m.in. sprawami administracji tereno-
wej, wojska, obronnosci, stosunkami z Kosciolem) czy
Rada Finanséw (budzet, skarbowos¢). Poszczeg6lnymi
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resortami kierowali mianowani przez kréla ministro-
wie-sekretarze stanu. Wyr6znial si¢ wérdd nich Jean
Baptiste Colbert, minister finanséw, zwolennik mer-
kantylizmu, ktéry opieral sie na zasadzie dodatniego
bilansu handlowego pafistwa, ale pomys$lnosé¢ kraju
i dochody skarbu wiazal przede wszystkim z zamoz-
no$cia jego mieszkancéw i ich mozliwosciami plat-
niczymi. Zakladal, ze produkcja pozarolnicza (to co
pézniej nazwiemy przemystem) rozwijal sie moze tyl-
ko w oparciu 0o masowego konsumenta, a podstawa
dobrobytu jest praca ludzka, inwencja, pomnazanie
débr. Merkantylizm Colberta rezerwowal wazng role
dla sektora padstwowego w zyciu ekonomicznym;
dlatego tez uwzglednial interwencjonizm pafstwowy
w tej dziedzinie. Padstwo zakladalo manufaktury,
wplywalo na produkcje débr, na handel, ustanawiato
cla ochronne, popieralo produkcje na eksport, pro-
mujac uzycie w niej jak najwiekszej ilosci wlasnych
surowcéw. Taka polityka gospodarcza miata zapewnic
i dorazne korzysci, i przynie$¢ rownowage budzetowa
w panstwie. Te polityke ekonomiczng Francji Lud-
wika XIV nazwano, od imienia prowadzacego ja mi-
nistra, kolbertyzmem. Inny sekretarz stanu, minister
wojny Francois Louvois, zorganizowal §wietna armie,
liczaca w czasie wojny 250 tysiecy zolnierza.

Czasy Ludwika XIV to réwniez okres rozkwitu
kultury francuskiej, promieniujacej na cala Europe.
Précz Wersalu picknial tez Paryz (m.in. palac In-
walidéw, plac Vendéme). Idee absolutyzmu wspieral
mecenat wladcy nad nauka, literatura, sztuka. Rea-
lizowaly go m.in. akademie krélewskie: Malarstwa

i Rzezby, Muzyki, Architektury i Akademia Fran-
cuska w Rzymie. Bogactwo twérczosci za czaséw
Ludwika XIV uzmystawiaja np. nazwiska pisarzy,
ktérzy stanowili tzw. pokolenie 1660 roku, takich jak:
Corneille, de La Rochefoucauld, kardynal de Retz,
Molier, Pascal, wspomniany Bossuet, Boileau, Racine,
de La Fontaine.

Réwnoczesnie jednak przypomnie¢ trzeba, ze mo-
narchia absolutna Kréla Slofice to brak swobdd dla
poddanych, to padstwo nietolerancji. Nauka, literatu-
ra, sztuka, zycie religijne — wszystko musialo by¢
podporzadkowane interesowi monarchii, gloryfikowa-
niu jej i popieraniu absolutyzmu. Odmienne poglady
byly zakazane i tepione; dla opornych zawsze mozna
bylo znalez¢é miejsce w ponurej Bastylii. Nietolerancja
na plaszczyznie religijnej przejawila si¢ przede wszyst-
kim w odwolaniu przez Ludwika XIV w 1685 roku
wspomnianego juz edyktu tolerancyjnego z Nantes
(z 1598 roku). Przesladowania hugenotéw (mordy,
deportacje do kolonii) zmusily ich do masowej ucieczki
z Frangji, przede wszystkim do krajéw protestanckich
Europy oraz do kolonii angielskich w Ameryce Pél-
nocnej. Okolo 200 tysiecy hugenotéw, a posréd nich
duza liczba czolowych przedstawicieli zycia gospodar-
czego (m.in. wysoko kwalifikowani rzemieslnicy i kup-
cy) oraz wolnych zawodéw (lekarze, prawnicy itd.)
udala sie na emigracje do innych krajow. Dla Frangji
6wcezesnej byla to olbrzymia strata; doszlo do odplywu
ludzi preznych, zdolnych, oddanych krajowi. Ten akt
wywotlal wzburzenie spoleczne i przyczynit siec walnie
do wzrostu niezadowolenia z rzadéw Ludwika XIV.
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Nie tylko jednak nietolerancja powodowala na-
rastajaca opozycje przeciw monarchii. Wywolywaly ja
tez zaborcze wojny Francji, ktérych koszty pociagaly
za soba trudno$ci wewnetrzne, ruine gospodarcza kré-
lestwa i perspektywe finansowego bankructwa kraju.
Réwnoczesnie nastepowal rozklad systemu admini-
stracyjnego monarchii, poniewaz krél w coraz wiek-
szym stopniu sam zagarnial cala wladze.

Jednakze poczatkowo zasobny skarb, silna armia
i flota, prezna gospodarka, umozliwialy prowadzenie
dlugotrwalych wojen. Ludwik XIV chcial ,,zaokragli¢”
granice Francji. Zmagania militarne z Hiszpania
o Flandrie (tzw. wojna dewolucyjna 1667—1668)
i z Holandia (1672-1679) powiekszyly terytorium
kraju na pélnocnym wschodzie, stanowily apogeum
panowania Ludwika XIV i przyniosty mu przydomek
Wielki. Temu samemu celowi shuzyla polityka tzw.
reunionéw — wymuszonych pretensjami prawnymi
Francji aneksji poszczegdlnych ziem na wschdd od jej
granic (m.in. cze$ci Luksemburga, Lotaryngii, Alzacji
— w tym w 1681 roku Strasburga). Wojny z pafi-
stwami protestanckimi przekladaly si¢ réwniez na
stosunki wewnetrzne — zaostrzyly nietolerancje we
Francji. Gwalty i rabunki (tzw. dragonady) zaczely
dotyka¢ hugenotéw. O odwolaniu edyktu nantej-
skiego byla juz mowa. Monarchia zwalczala tez janse-
nizm. Réwnoczesnie nastroje gallikadskie doprowa-
dzity do konfliktu z papiestwem (1682).

Ekspansywnos¢ monarchii burboriskiej wywoly-
wala reakcje innych padstw; w 1686 roku zawigzala
sie potezna koalicja antyfrancuska (Hiszpanii, Austrii,

Holandii, Szwecji, ksiazat Rzeszy i wkrétce Anglii),
tzw. Liga Augsburska, z gléwnym wrogiem Ludwi-
ka XIV, Wilhelmem Orafskim (od 1689 krélem
Anglii). Wojny z Liga (1688-1697), po poczatkowych
sukcesach marszalkéw Krola Slofice, daly przewage
przeciwnikom (réwniez na morzu), wyczerpaly Francje
finansowo i zmusily ja do zawarcia kompromisowego
pokoju w Ryswick (1697). Hegemonia francuska na
Zachodzie zalamala sie. Kolejna wojna — o sukcesje
hiszpariska dla Burbonéw (1700-1714) — zapewnita
co prawda wnukowi Ludwika XIV, Filipowi V, utrzy-
manie tronu w Madrycie (cho¢ bez mozliwosci tacze-
nia go z korong Francji), ale zrujnowala gospodarke
francuska i poglebila rosnace niezadowolenie spoleczne.

Ludwik XIV panowal 72 lata, zmarl w 1715 roku
w Wersalu. Przezyl syna i dwéch wnukéw — na-
stepcoOw tronu; jego sukcesorem stal si¢ prawnuk
(Ludwik XV). Zostawit monarchi¢ ostabiona wewnetrz-
nie, wyczerpana wojnami, z pustym skarbem i zdepre-
cjonowana na arenie miedzynarodowej. Nie zaskarbil
sobie, odmiennie niz Franciszek I i Henryk IV, sym-
patii Francuzéw. I jest to przekonanie aktualne do
dzisiaj. W sympatycznej ksigzce autorstwa Jeana Du-
ché, ukazujacej w sposéb popularny dzieje Francji, jej
narrator Chronos, uosabiajacy czas, a tym samym bieg
dziejéw, historie, tak méwi o Ludwiku XIV pytajacej
go miodziezy: ,Nie, nie lubi¢ go. Nie lubi¢ krdla,
ktéry wielko$¢ osiagnal kosztem szczescia swojego
ludu. Czy wiecie, ze w roku 1693 biskup miasta
Montauban pisal o swej diecezji: »Ponad czterysta
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os6b umiera dziennie z braku pozywienia«? Czy wie-
cie, ze prokurator generalny parlamentu burgundz-
kiego w roku 1710 donosil: »Cztero- i piecioletnie
dzieci, ktérych matki nie maja na chleb, zywia si¢ na
takach jak barany?« Takich $wiadectw méglbym cy-
towaé dziesiatki. Nie lubie ogladaé podobnych rzeczy
obok wersalskiego splendoru. Ludwik XIV zadomowit
szlachte na krélewskim dworze, pozostawila wiec swe
zamki spekulantom, a oni mieli dla ludu znacznie
twardsza reke. Ludwik XIV zapomnial, ze kr6l winien
by¢ »ojcem sprawiedliwym« swoich poddanych. Po-
wtarzam przeto: to on oderwal monarchie od fran-
cuskiego ludu. Nie lubie go w dodatku jako czlo-
wieka. Mial bez watpienia wiele cnét, lecz zupelnie
nie tych, ktérymi obdarzaja niebiosa. Nie mial w sobie
taskawosci; byl zimny, sztuczny, pompatyczny. {...}
Krél Storice byl bryta lodu! {...1 Jego pompa oblewata
lodowatym prysznicem”.

W tym kontekscie cytowane czesto jego stynne
domniemane zdanie, wypowiedziane pono¢ w par-
lamencie Paryza: L'Etar c'est moi (,Pafistwo to ja”,
1656), brzmi nieco ironicznie. Od schytku XVII wie-
ku ten doskonaly model francuskiej monarchii abso-
lutnej rozpada sie. To tak jak w technice: w motorze,
choéby swietnym, ale o okreslonej sile, nie da si¢ bez
kofica i bezkarnie ,podnosi¢ obrotéw”; w pewnym
momencie zbyt ,podrasowany” silnik rozleci si¢. Pan-
stwo Ludwika XIV nie moglo wytrzymal narzuco-
nych mu obciazei. W ostatnich latach historycy coraz
wyrazniej kwestionuja dawniejsze przekonanie o bez-
wzglednym istnieniu w XVII wieku absolutyzmu, nie

tylko we Frangji, ale i w innych silnych monarchiach
Europy tej epoki, podkreslajac role sit odsrodkowych
w panstwie, klopotéw z umacnianiem wladzy w te-
renie, na dalszej (,glebszej”) prowingji, buntéw wiel-
mozéw, rewolt ludowych, intryg i spiskow politycz-
nych, probleméw wyznaniowych, niemozno$ci ogar-
niecia przez wladce calosci funkcjonowania padstwa.
Sam Ludwik XIV nie umial, jak Richelieu, ustalaé
hierarchii tych probleméw — mieszal sprawy istotne
i blahe. Na polskim gruncie najlepiej ilustruja te
zastrzezenia prace Profesora Jana Baszkiewicza. Wiek
XVIII — epoka racjonalizmu, O$wiecenia, rosnacego
w sile mieszczafistwa — przyniesie ostateczny upadek
tego modelu rzadzenia; powstanie ,absolutyzm os$wie-
cony”. Ale obraz Francji czaséw Kroéla Storice — pro-
mieniujacej osiagnieciami w dziedzinie kultury na cala
Europe, i to dzieki osobistemu zaangazowaniu na tym
polu monarchy, przyémil ciemniejsze strony jego pa-
nowania, zwlaszcza ostatnich lat. Ocena rzadéw Lud-
wika XIV do dzi§ wzbudza jednak kontrowersje i nie
jest weale w swej wymowie jednoznacznie pozytywna.
Jedno wiemy na pewno — Krdl Stofce nie byl twér-
ca monarchii absolutnej we Francji, cho¢ rozwinal jej
najistotniejsze, w duzej mierze spektakularne, cechy.
Zostawil jednak swoje pafstwo w stanie glebokiego
kryzysu.

Francuska monarchia absolutna byla wszakze
ciagle postrzegana jako liczace si¢ europejskie mo-
carstwo, a wielkos¢ Francji zbudowana przez Ludwi-
ka XIV nadal byla niekwestionowana.
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Ksiestwo Warszawskie
1 Krélestwo Polskie

Rzk 1795 zapisany jest w naszej historii jako rok
statniego z trzech rozbioréw, ktére wymazaly
pafistwo polsko-litewskie z mapy Europy. Po targach
miedzy zaborcami, 24 pazdziernika tego roku pod-
pisane zostalo porozumienie dzielace mig¢dzy nich zie-
mie Rzeczypospolitej. A 26 stycznia 1797 roku w Pe-
tersburgu zawarta zostala konwencja stanowigca, ze
Krélestwo Polskie ,zniesione bedzie na zawsze” i ze
Jnalezy zlikwidowaé¢ wszystko, co by przypominato
jego istnienie”.

Niecale trzy tygodnie wcze$niej, 9 stycznia 1797 ro-
ku w Mediolanie general Jan Henryk Dabrowski
podpisal z Administracja Generalna Republiki Lom-
bardzkiej umowe o utworzeniu Legionéw Polskich.
Patronowal jej naczelny dowddca armii francuskiej we
Wloszech, general Napoleon Bonaparte. Polacy, kt6-
rzy nie pogodzili si¢ z upadkiem swojej ojczyzny
i pragneli walczy¢ o jej odbudowanie, szukali oparcia
w rewolucyjnej Francji. Decyzja wladz paryskich zna-
lezli je w armii walczacej we Wloszech i w ten sposéb
znalezli sie¢ w kregu dzialan czlowieka, kt6ry mial na
nowo uksztaltowaé mape Europy. Powstala niebawem

Piesn Legionéw, piéra Jézefa Wybickiego, glosila, ze
»jeszcze Polska nie umarla”.

»Z ziemi wloskiej do Polski” niewielu jednak
doszlo legionistéw i nierychlo. Nadzieje pokladane
w Bonapartem, niebawem Pierwszym Konsulu Re-
publiki Francuskiej, zostaly zawiedzione, co symboli-
zuja nazwy Campo Formio i Santo Domingo. Po kilku
jednak latach ten sam Bonaparte, juz jako cesarz
Napoleon, ruszyl ku Europie Srodkowej. Pokonawszy
pod Jena i Auerstddt wojsko pruskie, 27 paZzdziernika
1806 roku wiechal uroczyscie do Berlina. Dalszy ciag
wojny z czwarta koalicja toczy¢ sie mial na ziemiach
polskich — w propagandzie napoleoniskiej pojawily si¢
stowa o ,polskiej wojnie”. Mimo ze w swoich wypo-
wiedziach cesarz unikal jak mégl konkretnych zobo-
wiazan, polscy aktywisci z Dabrowskim i Wybickim
na czele — odnajdujemy tu nazwiska dwoch czotowych
protagonistéw powstania Legionéw — starali sie jak
najmocniej wciggna¢ Napoleona w to, co przedsta-
wiali jako pierwsze kroki zmierzajace do odbudowy
padstwa polskiego. Dnia 27 listopada 1806 roku
odbyl sie uroczysty wjazd Napoleona do Poznania;
tego samego dnia pierwsze podjazdy francuskie do-
tarly do Warszawy, opuszczonej juz przez Prusakéw,
gdzie niebawem zaczely organizowaé sie wladze pol-
skie. Od 19 grudnia w Warszawie znajdowal si¢ ce-
sarz. Na mocy jego decyzji 14 stycznia 1807 roku
powstal tymczasowy organ wladzy polskiej noszacy
nazwe Komisji Rzadzacej. Stopniowo wylanialy sie
ksztalty ustrojowe przyszlego pafistwa, mocno nazna-
czone pietnem francuskim. Jednocze$nie po zimowej
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przerwie wznowiona zostala wojna z czwartg koalicja,
co po jesiennych kleskach Prus oznaczalo praktycznie
wojne z Rosja. Rozstrzygniecie jej przyniosta bitwa
pod Frydlandem 14 czerwca 1807 roku, po ktérej
doszlo do pokoju tylzyckiego, zawartego na podstawie
bezposrednich rozméw miedzy Napoleonem i carem
Aleksandrem 1. Pokdj ten, podpisany 7 lipca, oznaczal
rozszerzenie systemu napoleofiskiego na Europe Srod-
kowa i oparcie go na wschodzie na partnerze rosyj-
skim. Istotna skladowa owego systemu mialo by¢
panstwo polskie. W charakterystyczny sposéb od-
zwierciedlalo ono éwczesng sytuacje: powstalo kosz-
tem Prus, z terendéw zajetych przez to pafistwo
w trzecim, drugim, a czeSciowo i pierwszym rozbiorze
(poza obwodem bialostockim, ktéry przypadt Rosji),
jego nieco przekraczajace 100 tysiecy km? terytorium
(‘/; obszaru Polski przedrozbiorowej) nie stanowilo
spojnego obszaru ekonomicznego, jako ze nie umozli-
wialo spozytkowania naturalnej arterii komunikacyj-
nej ziem polskich, jakg byla Wisla, w nazwie jego nie
pojawilo sie stowo ,,Polska”, albowiem, jak o$wiadczyt
sam Napoleon, ,bylo to zyczeniem cesarza Rosji, a ja
nie chcialem poréznié sie o jedno stowo z monarcha,
o ktérego przyjazi zabiegam”. Mimo tych wszystkich
zastrzezefi powolanie do zycia Ksiestwa Warszaw-
skiego oznaczalo czgsciowe przynajmniej przekreslenie
dziela zaboréw, przede wszystkim przez samo od-
budowanie padstwowosci polskiej. Obok zamystéw
Napoleona spowodowaly to wytrwale zabiegi polskich
dzialaczy politycznych i wojskowych. Zadanie to stato
przed nimi nadal — jak to ujal Hugo Kollgtaj, Ksie-

stwo mialo by¢ zalazkiem prawdziwej Polski, inaczej
bowiem byloby absurdem.

,Odbudowanie pafstwowosci polskiej” — te uzyte
przed chwila stowa dla Polakéw mialy oznaczal, rzecz
prosta, nawiazanie do polskiej tradycji ustrojowej,
a wiec przede wszystkim do tradycji sejmowej — raczej
w postaci Sejmu Wielkiego, niz tej dawniejszej. Sym-
bolizowa¢ ja mogly takie nazwiska jak prezes Komisji
Rzadzacej, a pdézniej rzadu Ksiestwa, Stanistaw Mala-
chowski, marszalek pamietnego Sejmu Czteroletnie-
go, czy bardzo aktywny czlonek Komisji Rzgdzacej
Jozef Wybicki. Symbolu takiego mozna tez bylo do-
patrywac si¢ w osobie wladcy Ksiestwa, elektora sa-
skiego Fryderyka Augusta — tego samego, ktérego
tworcy Konstytucji 3 Maja chcieli uczynié¢ nastepcg
Stanistawa Augusta (w koricu infantka zostala wtedy
jego corka Maria Augusta) — obecnie wiernego sojusz-
nika cesarza Francuzéw. Faktycznie jednak to pan-
stwo, odrodzone za sprawa Napoleona i pod nazwa
przez niego nadana, w znacznie tez wickszym stopniu
mialo ksztalt ustrojowy okreslony przez niego, niz
przez niedawna jeszcze tradycje. Znany jest obraz
Marcello Bacciarellego Nadanie Ksigstwu Warszawskie-
mu konstytucji przez Napoleona w Dreinie, wymownie
wyrazajacy to, co méwil sam jego tytul: czynnikiem
dzialajacym i sprawczym w tej materii byl cesarz,
reprezentujacym za$ Ksiestwo czlonkom Komisji Rza-
dzacej pozostawalo przyjecie konstytucji z wyrazami
wdziecznosci. W istocie mieli oni sw6j udzial w po-
wstawaniu tego aktu, niemniej jednak ogdlne jego
zalozenia istotnie pochodzily od cesarza, tak samo
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zresztg jak w innych podobnych wypadkach. ,Europa
napoleoniska byla konstrukcja jednorodna i zintegro-
wana. Konstytucje panstw tworzonych przez Napo-
leona réznily sie miedzy soba co najwyzej w detalach.
Ksigstwo Warszawskie stanowilo cze$¢ tej samej wizji
europejskiej, ktorej autor, Napoleon, swiadomie na-
wiazywal do Karola Wielkiego, dlatego nie moglo
odbiegac od calosci” — przypomina Andrzej Chwalba
(Historia Polski 1795—1918, Krakéw 2000).
Wzorzec ten centralizowal wladze w osobie mo-
narchy, co lakonicznie stwierdzal artykul 6: , Rzad jest
w osobie kréla. On sprawuje w calej swojej zupelnosci
urzedowanie wladzy wykonawczej. Przy nim jest praw
poczatkowanie”. Ten sprawowal ja przy pomocy sze$-
cioosobowego rzadu oraz szerszego ciala, w ktérego
sktad wchodzili ministrowie oraz tak zwani referenda-
rze lub radcy stanu. Ta Rada Stanu przygotowywala
projekty ustaw, podobnie jak to bylo w Cesarstwie
Francuskim. Parlament forma swoja nawigzywal do
przedrozbiorowego Sejmu, co wyrazaly tradycyjne na-
zwy obu izb: Senat i Izba Poselska; w tej drugiej byto
miejsce dla nieszlachty, w praktyce mieszczan. Rola
jego byla jednak bardzo ograniczona: sprowadzala sie
do przyjmowania przygotowanych juz projektéw
ustaw w dziedzinie podatkowej, emisji pieniadza oraz
zmian w prawie cywilnym i karnym. Poslowie mieli
na to 48 godzin, po nich senatorowie 24, wreszcie
przyjeta ustawe zatwierdzal w ostatniej instancji krdl.
Jak pisat Joachim Lelewel, , W Izbie Poselskiej jedynie
czlonkowie Rady Stanu i komisji sejmowych majg
prawo méwié, reszta reprezentantéw milczy”. Kom-

petencje te byly ograniczone przede wszystkim w po-
rébwnaniu z dawnym Sejmem Rzeczypospolitej, ale
nawet w poréwnaniu z innymi panstwami Europy
napoleoniskiej — by¢ moze ze wzgledu na ogélne
przekonanie, podzielane przez Napoleona, ze Polacy
sklonni sa do anarchii. Doda¢ nalezy, ze Fryderyk
August w praktyce zupelnie nie interesowal sie spra-
wowaniem rzagdéw w Ksiestwie, cedujac swoje upraw-
nienia na Rade¢ Stanu.

Te ramy konstytucyjne wprowadzaly catkowicie
nowy stan prawny, ktéry teraz nalezalo wypelnié
treScia. Kwestia najwazniejsza wynikala z artykulu
czwartego konstytucji gloszacego: ,Znosi sie niewola.
Wszyscy obywatele sa réwni przed obliczem prawa”.
Oznaczalo to zniesienie poddanstwa chlopéw, co wy-
magalo dalszych regulacji, przede wszystkim majat-
kowych. Wyjasnial to dekret wydany 21 grudnia
1807 roku. Zniesienie poddafistwa nie bylo réwno-
znaczne z uwlaszczeniem — odwrotnie: to, co chlop
uzytkowal i co tym samym zwyczajowo uznawane
bylo za jego wlasnos¢, a wiec kawalek pola i zagrode
z inwentarzem, dekret uznawat za wlasnos¢ dziedzica.
W praktyce oznaczalo to pogorszenie sytuacji ma-
terialnej chlopéw, a takze pozbawienie ich praw wy-
borczych, ktére zwiazane byly z wlasnoscig. Wolnos¢
osobista byla natomiast uwazana, zgodnie z mora-
listyka epoki, za zniesienie ,,najwickszej tamy szczesli-
wosci ludzkiej”, a mozliwosci legalnego przemiesz-
czania si¢ i szukania nowego pana, z ktérym stosunki
okres§la¢ miala umowa, byly docenione i spozytko-
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wywane przez chlopéw, aczkolwiek natykali si¢ oni na
trudno$ci administracyjne.

Pierwsze dwa lat istnienia Ksiestwa byt to trudny
okres. Précz wprowadzania nowosci prawnych, wsrdd
ktérych obok konstytucji najwigksza byt kodeks pra-
wa cywilnego zwany kodeksem Napoleona (obowigzy-
wal od 1 maja 1808 roku) oraz nowe stosunki miedzy
panstwem a Kosciolem, nakladajace na ksiezy obo-
wigzki administracji padstwowej szczebla lokalnego,
trudnosci te mialy i inne podloze. Brakowalo kadr
urzedniczych, ktérych nie znala Rzeczpospolita szla-
checka; zanim je wyksztalcono, trzeba byto uciekac sie
do zatrudniania dotychczasowych urzednikéw pru-
skich. Pewnym ograniczeniom ulegly swobody oby-
watelskie. Dla gospodarki wielkim obciazeniem bylto
objecie systemem blokady kontynentalnej — Anglia
byla powaznym odbiorca gléwnego produktu pol-
skiego, jakim bylo zboze. Dokuczliwa gospodarczo,
a po czesci i w dziedzinie stosunkéw miedzyludzkich
byla obecnos¢ wojsk francuskich. Dodatkowym cie-
zarem legly na Ksiestwie ,sumy bajofiskie” — przejete
od Prus przez francuskiego zwyciezce, jako zdobycz
wojenna, prywatne wierzytelnosci ulokowane na hipo-
tekach polskich débr ziemskich. W rokowaniach to-
czonych w miescie Bayonne strona francuska narzucila
wladzom Ksigstwa obowiazek splacenia tych wierzy-
telno$ci suma 21 mln frankéw (co stanowito niespelna
50% kwoty wynikajacej z oszacowania tych powin-
no$ci przez Francuzéw). Ksigstwo musialo tez wysta-
wi¢ 30-tysieczny kontyngent wojskowy, uzupelniony
ponadto o nowa formacje legionowa — Legie Nad-

wislaniska; bylo to zresztg kontynuacja wysitku woj-
skowego z wiosny 1807 roku. Sily te mialy shuzy¢
przede wszystkim nie Ksiestwu, lecz Napoleonowi
tam, gdzie ich potrzebowal, co oznaczalo przede wszyst-
kim Hiszpanie. Nadmieni¢ wreszcie wypada, ze polscy
politycy tego okresu wywodzili si¢ z epoki Sejmu
Czteroletniego — mieli za soba dobra praktyke parla-
mentarng, natomiast brak im bylo praktyki rzadzenia.

Do najwigkszych osiagnie¢ wladz w tych pierw-
szych latach zalicza sie rozwdj o$wiaty, faczony przede
wszystkim z nazwiskiem kierujacego tym resortem
Stanistawa Kostki Potockiego, pdzniej takze prezesa
Rady Ministréw. Kilka lat wczesniej (w 1800 roku)
Potocki byl jednym z zalozycieli Towarzystwa War-
szawskiego Przyjaciél Nauk, ktére w latach Ksiestwa
przezywalo, pod prezesura Stanistawa Staszica, okres
picknego rozwoju.

Kreslac obraz tego, jak je nazwala Barbara Gro-
chulska, ,malego panstwa wielkich nadziei”, nie moz-
na pomina¢ wielkiej roli rezydentéw francuskich oraz
dowdédey francuskich wojsk stacjonujacych w Ksie-
stwie, ktérym byl marszalek Davout. ,Czy miejsce
ambasady rosyjskiej zajela teraz ambasada francuska?”
— zadaje pytanie wspomniana autorka, nawigzujac do
sytuacji istniejacej przez wieksza czes¢ XVIII wieku,
na co odpowiada ostroznie: ,takiego pytania nikt
dotychczas {do 1987 roku, ale i pézniej — T.S.} nie
stawial, wiec i nie ma na nie odpowiedzi. Jedno nie
ulega watpliwosci, ze u schylku Rzeczypospolitej Ro-
sja przyjela jednoznaczng polityke popierania stron-
nictwa staroszlacheckiego, z ktérego wywiodla sie
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targowica; Napoleon — z racji ideologicznych i poli-
tycznych — réwnie jednoznacznie opowiedzial si¢ po
stronie ludzi stronnictwa patriotycznego z czaséw Sej-
mu Wielkiego, ludzi Konstytucji 3 maja. Ten fakt
okreslal polskg szanse”. (B. Grochulska, Mafe paistwo
wielkich nadziei, Warszawa 1987).

Jak zostalo powiedziane, Ksiestwo powstalo po to,
by stanowil czes¢ napoleoniskiego systemu europej-
skiego. Z cala moca odczulo to, gdy zawisto nad nim
w 1809 r. wielkie niebezpieczedstwo. Gdy cesarz
zaangazowal si¢ w fatalna dlafi wojne w Hiszpanii, na
ktéra zabral m.in. liczaca sie czes¢ wojsk polskich,
Austria uznala to za dobra sposobnos¢, by wystapic
przeciw jego dominacji, zaznaczajacej si¢ coraz moc-
niej po zwyciestwach nad trzecia i czwarta koalicjg
w latach 1805-1807. Inicjatywa ta przybrala postal
ataku poprowadzonego w kierunku Bawarii, Wloch
oraz Ksiestwa. Ta tak zwana wojna 1809 roku po-
zwolila zablysna¢ talentowi militarnemu ministra woj-
ny, ksiecia Jézefa Poniatowskiego. Dysponujac szczu-
plymi sitami, bardzo dobrze rozegral on 19 kwietnia
bitwe pod Raszynem, a chociaz nie zdotal zapobiec
wkroczeniu wojsk austriackich do Warszawy, jego
dywersyjny marsz na Galicje, w ktérym musial sta-
wia¢ czola nie tylko nieprzyjacielowi austriackiemu,
ale i nader dwuznacznie zachowujacemu sie sojuszni-
kowi rosyjskiemu, pozwolil na pomyslne przecigganie
tej kampanii do czasu, gdy Napoleon zdolal roz-
strzygnal na swoja korzy$¢ wojne z piata koalicja,
odnoszac 6 lipca zwyciestwo pod Wagram. Na mocy
pokoju w Schonbrunn, podpisanego 14 pazdziernika

1809 roku, do Ksiestwa przylaczony zostal caly obszar
trzeciego zaboru austriackiego, tak zwana Nowa Gali-
¢ja, oraz obwdd zamojski. Terytorium Ksiestwa zwick-
szylo sie o '/5, ze 104 do 155 tysiecy km?, ludnos¢
o ponad 80%, z 2,6 do 4,8 mln, w jego granicach
znalazl sic Krakéw. Panistwo nie tylko powickszylo
sig, ale i okrzeplo. Wzroslo tez jego znaczenie w sys-
temie napoleoniskim, ktéry w latach 1809-1811 zna-
lazt sie w swoim apogeum. Zarazem jednak tym
silniej narastala perspektywa jego konfrontacji z nie-
dawnym partnerem z Tylzy — Rosja.

Do konfrontacji tej doszto w 1812 roku. Prze-
kraczajac 24 czerwca graniczny Niemen i wchodzac
tym samym na teren Litwy, cesarz glosil, iz rozpo-
czyna ,druga wojne polska”. Litwa miala w rozprawie
z Rosjg odegra¢ taka samg role, jak ziemie polskie
w 1807 roku. Trudno przesadzié, jak prawdopodobne
bylo dalsze rozbudowanie przez Napoleona panstwa
polskiego, czy tez polsko-litewskiego; pewne jest, ze
tym razem nazwa ta pojawila sie oficjalnie, gdy
26 czerwca zawigzano Konfederacje Generalng Krole-
stwa Polskiego. Dnia 1 lipca powstata Komisja Rzadu
Tymczasowego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Jak wiadomo, ,druga wojna polska” nie tylko nie
przyniosta realizacji owych planéw, ale stala si¢ po-
czatkiem kofica Napoleona, a tym samym i Ksiestwa
Warszawskiego. Po tragicznym odwrocie z Rosji, z kté-
rego wrécila nieznaczna cze$¢ ze 100 tysiecy Polakéw
z Ksigstwa i z Litwy, przed politykami polskimi
stanelo pytanie: co teraz? Dla coraz liczniejszych roz-
wigzanie najlepiej shuzace polskim interesom zdawal
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sic obecnie oferowal car Aleksander. Jeszcze przed
wojng zabiegal on o przejscie Polakéw (i ich wojska) na
jego strone, w czym ze wszystkich sil popieral go Adam
Jerzy Czartoryski. Po stronie Napoleona pozostal, mi-
mo wielu nagabywan i ciezkich rozterek, ksigze Joézef
Poniatowski z resztkg wojska — az po bitwe pod
Lipskiem, ktéra kosztowala go zycie. Jak stwierdza
w Historii dyplomacji polskiej Andrzej Zahorski, ,Nie
tylko wédz wojsk polskich wéwczas zginal; wraz z nim
zgineta koncepcja Polski napoleoniskie;j”.

Car tymczasem realizowal swéj zamiar pozyskania
Polakéw. Zajete przez wojsko rosyjskie Ksiestwo War-
szawskie nie bylo traktowane jak kraj okupowany,
lecz jak mozliwy przyszly sojusznik. Mozna zasta-
nawia¢ sie, na ile dla Aleksandra bylo ono celem
samym w sobie, na ile za$ srodkiem do prowadzenia
gry z partnerami — innymi mocarstwami europej-
skimi. W kazdym jednak razie Polska musiata by¢
jako$ obecna w nowym urzadzaniu Europy po zawie-
rusze napoleoniskiej. Nalezy zgodzi¢ sie z Andrzejem
Zahorskim, ktéry pisal: ,Niezmiernie wazna dla dzie-
jow Polski epoka napoleoriska udowodnita $wiatu, ze
zasypana, przykryta kamieniem grobowym kwestia
polska byta stale zywa. Stala sic wowczas jednym
z najwazniejszych probleméw miedzynarodowych”.

Decyzje w tej sprawie wypracowane zostaly, wsréd
ostrych sporéw, w czasie kongresu wiedefiskiego. Za-
dania cara, by cale Ksiestwo Warszawskie weszlo
w obreb imperium rosyjskiego zostaly odrzucone przez
pozostatych dwoch zaborcéw, w czym mieli pelne po-
parcie Wielkiej Brytanii, czulej na punkcie réwnowagi

sil w Europie; po pokonaniu Napoleona Londyn gléw-
nego rywala na przyszlo§¢ upatrywal wlasnie w Rosji.
Mimo to jednak Aleksander osiagnal nadspodziewanie
duzo — wiekszo$¢ terytorium Ksiestwa wraz z nowg
jego nazwa: ,{Jego Cesarska Mos$¢l przyjmuje do
innych tytuléw tytul cara — kréla Polski, zgodnie
z protokotem zwyczajnym i uSwigconym dla tytuléw
przywiazanych do innych jego posiadlosci”. O moz-
liwie pomyslne dla sprawy polskiej rozwiazania za-
biegal kryjacy si¢ w cieniu cara Czartoryski, za$ ,Sto
Dni” Napoleona znaczaco przyczynilo si¢ do ustepli-
wosci pozostalych protagonistow.

Tak wiec na mocy decyzji kongresu wiedenskiego,
ogloszonej wraz z innymi w tak zwanym acte final
(akcie koficowym) w dniu 9 czerwca 1815 roku po-
wstalo nowe panstwo polskie (Scislej za$ dwa, jesli
liczy¢ miniaturowa Rzeczpospolita Krakowska). Po-
dzial ziem dawnej Rzeczypospolitej zyskiwal w ten
spos6b sankcje miedzynarodowa — z drugiej jednak
strony nie tylko ponownie pojawila si¢ nazwa ,Krole-
stwo Polskie”, ale paristwo to, chociaz niesamodzielne,
stalo  sie podmiotem prawa miedzynarodowego
(w przeciwienistwie na przyklad do Wielkiego Ksie-
Warto przy tym pamietal
o uwadze Tadeusza Lepkowskiego: ,Dzi§ rzadko po-
trafimy sobie uprzytomni¢, jakim ciosem dla Polakéw
byla tragicznie zakoficzona wyprawa na Moskwe. Wy-
dawaé by sie moglo, ba, musialo, ze to juz koniec

stwa Poznanskiego).

wszelkich marzefi o imieniu polskim, o panstwie pol-
skim. Nic tedy dziwnego, ze utworzenie Krolestwa
Polskiego, mimo utraty Krakowa i Poznania, jawilo
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sic szlachcie polskiej jako prawie cud. Zyczliwosé
Aleksandra I i nadanie nowemu panstwu liberalnej
konstytugji sprawily, iz wielu uznalo, ze niczego wig-
cej uzyskal nie mozna, a zatem trzeba utrzymaé za
wszelka cene narodowy skarb, jakim bylo Krélestwo”.
(T. Lepkowski, Powstanie Listopadowe, Warszawa 1987).

Interesujace wydaje si¢ pytanie o to, w jakim
stopniu nowe Krélestwo uzna¢ mozna za wywodzace
si¢ z Ksiestwa Warszawskiego i dajace si¢ z nim
poréwnal. Podkresli¢ trzeba, ze tak jak Ksiestwo bylo
to pafistwo konstytucyjne. Réznilo sie tym zdecy-
dowanie od innych ziem pod panowaniem cara poza
Wielkim Ksigstwem Finlandzkim, w ktérym réwniez
car uznal za wskazane utrzymaé system konstytu-
cyjny, jaki panowal tam przed zajeciem tych ziem
przez Rosje w 1809 roku. Konstytucja Krélestwa,
ktorej gtéownym twoérca byl Adam Czartoryski, pod
niejednym wzgledem utrzymywala poprzednie roz-
wigzania. Tak bylo z prerogatywami monarchy, Rada
Stanu, rzgdem (obecnie noszacym miano Rady Ad-
ministracyjnej), organizacja sejmu. Uprawnienia tego
ostatniego byly nieco wigksze, réznice w stosunku do
konstytucji Ksiestwa stanowilo tez to, ze organy ad-
ministracyjne byly kolegialne, a nie jednoosobowe.
Jak widad, réznice byly znacznie mniejsze niz po-
dobiedstwa. Warto podkreslié, ze prawa wyborcze
przystugiwaly okolo 100 tysiacom os6b — bylo to
nieco wiecej niz w burboniskiej Francji, ktérej ludnosé
byta o$miokrotnie liczniejsza. Utrzymanie wolnosci
osobistej chlopéw oraz kodeksu Napoleona réwniez
wyrazalo ciaglos¢ prawna.

W parze z nia szla cigglo$¢ personalna: ,ci sami
ludzie staneli znéw u steréw paistwowej nawy, biura
ministerialne zaczely pracowad na tych samych aktach”
— pisze Barbara Grochulska. Symbolizowalo to na-
zwisko Stanistawa Kostki Potockiego czy Ignacego
i Walentego Sobolewskich, chociaz niektérzy, jak J6-
zef Wybicki czy Feliks Lubiedski wycofali si¢ z zycia
publicznego. Wsr6d znaczacych postaci dawniej Ksie-
stwa, obecnie Krélestwa wymienié tez nalezy prezesa
Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk Stani-
stawa Staszica.

Przy utworzeniu Krélestwa i okreslaniu jego obli-
cza ustrojowego pierwszoplanowa role odegral ksiaze
Adam Jerzy Czartoryski — teraz naturalny kandydat
na namiestnika reprezentujacego w kraju monarche.
Stanowiska tego jednak nie otrzymal wlasnie ze wzgle-
du na zbyt wielki autorytet wsréd rodakéw oraz
obawy, ze bedzie dazyl do egzekwowania autonomii.
Namiestnikiem zostal dawny radykal (,jakobin pol-
ski”), pézniej general napoleoniski J6zef Zajaczek, po-
sta¢ bezbarwna. Obsada stanowiska namiestnika byla
pierwszym sygnalem, ze rzeczywistos¢ polityczna Kré-
lestwa nie bedzie dorastata do nadziei, jakie wzbudzily
pozory liberalizmu Aleksandra.

W jego programie politycznym dla Krolestwa
dopatrywano sie niekiedy echa zasad, jakie wpajal mu
preceptor, Szwajcar Laharpe, oraz wplywu jego przy-
jaciela z lat liberalizujacej mlodosci, Czartoryskiego.
Jesli nawet w jakim$ stopniu byly one obecne
w zmiennych myslach cara, ustgpowaly coraz bardziej
przed innymi, w ktérych rosnacy konserwatyzm spla-
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tal si¢ z mistycyzmem, co wyraz swoj znalazlo w po-
wstalym wkrétce po kongresie wiederiskim Swietym
Przymierzu. W rzeczywistosci takie rozwiazanie spra-
wy polskiej bylo w tym momencie najzreczniejsze, co
nie musi znaczyé, ze odpowiadalo rzeczywistym po-
gladom cara. Charakterystyczne pod tym wzgledem
byly dalsze jego posuniecia: postawienie na czele wojsk
Krolestwa Polskiego carskiego brata Konstantego oraz
ulokowanie w Warszawie ,specjalnego pelnomocnika”
w osobie Nikotaja Nowosilcowa; to drugie stanowisko
w sposob pozakonstytucyjny dublowalo funkcje nomi-
nalnego reprezentanta monarchy, to znaczy namiest-
nika. Nawet jesli, jak sugeruje Andrzej Chwalba, rola
tych dwoch postaci zostata wyolbrzymiona w polskiej
pamieci historycznej, ulokowanie tych Rosjan na szczy-
tach zycia politycznego Kroélestwa, i to na stano-
wiskach nie przewidzianych przez konstytucje, bylo
znamienne. Mimo to petersburskie kregi polityczne
nadal odnosily si¢ z duza rezerwa do ,eksperymentu
liberalnego” — tym znaczniejszq ze, w przeciwiefistwie
do peryferyjnej Finlandii, wprowadzony byl na zie-
miach waznych politycznie i zamieszkalych przez Po-
lakéw, od wiekéw traktowanych nieufnie. Andrzej
Chwalba przytacza znamienng wymiane zdad: ,»Co
z tego wyniknie?« — pytal general Iwan Paskiewicz
hrabiego Aleksandra Ostermana. »Oto, co wyniknie:
za lat dziesie¢ bedziesz bral ich szturmem ze swoja
dywizja«”.

Przepowiednia ta ziscila sie, chociaz przyczyny
tego upatrywac nalezy raczej w odchodzeniu od po-
lityki liberalnej, niz w jej stosowaniu. Zanim jednak

do tego doszlo, Krélestwo bylo jaka$ realizacja pan-
stwowosci polskiej, stanowigc w tym kontynuacje Ksie-
stwa Warszawskiego. Wsréd réznic miedzy jednym
a drugim nalezy wskaza¢ w tym miejscu na dos§¢ za-
sadniczg. Ksiestwo zrodzil czas zawieruchy dziejowej
i jego niedlugie dzieje byly naznaczone przez szcze-
gblne warunki wojenne. Krdlestwo bylo wpisane w
fad wiederiski — system pokoju europejskiego i sta-
bilizacji. Ten wzglad odcisnal na nim pi¢tno.
Pierwsze lata Krélestwa naznaczone byly przez
wyczerpanie gospodarcze, zrodzone z niedawnych wo-
jen i blokady kontynentalnej. Ta ostatnia, powodujac
wspomniane juz wyzej zalamanie eksportu zboza, po-
stawila w bardzo trudnej sytuacji wlascicieli majatkéw
ziemskich. Wyjsciem byla stopniowa modernizacja
rolnictwa, dla ktérej oparciem finansowym stalo sie
powstale w 1825 roku Towarzystwo Kredytowe Ziem-
skie. Zreszta cala gospodarka Krolestwa stanela pod
znakiem nowoczesno$ci. Idee liberalizmu gospodar-
czego szerzyl Fryderyk Skarbek, profesor Uniwersy-
tetu Warszawskiego (ktérego powstanie w 1816 roku
bylo, nawiasem moéwiac, jedna z wymiernych korzysci,
jakie dal Krélestwu Aleksander). W praktyce jednak
realizowane byly idee etatyzmu w wykonaniu ksiecia
Franciszka Ksawerego Druckiego-Lubeckiego, ktéry
od 1821 roku byt ministrem przychodéw i skarbu.
Jego mocna pozycja czynila zed prawdziwego dykta-
tora gospodarki Krolestwa. Twarda polityka fiskalna
Lubeckiego, chociaz przysparzala mu sporej niecheci,
przyniosta uzdrowienie stabujacych finanséw Krole-
stwa i dostarczyla Srodkéw dla popierania rozwoju
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przemyshu wydobywczego i metalurgicznego w Za-
glebiach: Staropolskim i Dabrowskim oraz wldkien-
niczego w okregu 16dzkim, rozpoczynajacym swoja
kariere w tej dziedzinie. Zbudowano tez wtedy Kanal
Augustowski. Mozliwosci prowadzenia aktywnej poli-
tyki gospodarczej zwickszyly si¢ jeszcze wraz z utwo-
rzeniem centralnej instytucji emisyjnej i kredytowej,
jaka byl Bank Polski — ale to mialo miejsce juz
u schytku omawianego okresu, w 1828 r.

Sytuacja polityczna w Krélestwie stopniowo po-
garszala sic. Widoczne w calej Europie napiecia mie-
dzy konserwatywnym duchem rzaddw, ktéry symbo-
lizowala nazwa ,Swicte Przymierze”, a rozbudzonymi
dazeniami liberalnymi doprowadzila m.in. do wy-
buchu w 1820 roku rewolucji w Hiszpanii, Portugalii
i niektérych panstwach wloskich. Joachim Lelewel
pisal pdézniej: ,Za Ksigstwa nie bylo naruszonej wol-
nosci osobistej, tak jak bez konca w Krélestwie [...}
gwalcona i zniewazana byla”. Tajne organizacje po-
wstawaly wiec i w Krélestwie Polskim. W 1819 roku
zostalo zalozone przez Waleriana Lukasinskiego,
w ,kostiumie” tolerowanej wéwczas masonerii, Wol-
nomularstwo Narodowe; po dwéch latach przeobra-
zilo si¢ ono w tajne Towarzystwo Patriotyczne. Libera-
fowie usitowali tez dziala¢ na forum Sejmu, skupiajac
sic wokol tak zwanych kaliszan, ktérym przewodzili
bracia Wincenty i Bonawentura Niemojowscy. Daze-
nia te przyniosly ograniczenia w dzialalnosci Sejmu,
coraz gorzej widzianego przez Aleksandra. Jak to
okreslit Jerzy Skowronek, ,zamiast dotychczasowej
zasady, ze konstytucja jest na stole, a bat pod stolem,

zaczela obowigzywal zasada odwrotna”. (J. Skowro-
nek, Od Kongresu Wiedenskiego do Nocy Listopadowey,
Warszawa 1987).

Sytuacja zaostrzyla si¢ jeszcze, gdy tron w Rosji
objal w 1825 roku brat i nastepca Aleksandra, Mi-
kotaj I, co zbieglo si¢ z powstaniem dekabrystéw.
Proces rosyjskich rewolucjonistéw ujawnit ich zwiazki
z Towarzystwem Patriotycznym, co przyniosto aresz-
towania i postepowanie sadowe. Jednak Sad Sejmowy
nie ugial sic pod presja polityczna — ,podczas gdy
w Cesarstwie dekabrysci stracili zycie, ich polscy wspdl-
nicy zostali uniewinnieni” (Andrzej Chwalba). Napie-
cie rosto. W koricu 1828 roku w Szkole Podchorazych
Piechoty podporucznik Piotr Wysocki utworzyl nowy
zwigzek konspiracyjny, zwany pdzniej Sprzysiezeniem
Podchorazych. A w 1830 roku w Europie znowu
wezbrala fala rewolucyjna. Zrodzita ona powstanie
listopadowe, ktére przyniosto daleko idace ograni-
czenie autonomii Krolestwa Polskiego, w praktyce
oznaczajace jej kres.

Wydaje sie, ze w polskiej Swiadomosci histo-
rycznej istnieje tendencja do postrzegania Ksiestwa
Warszawskiego i Krélestwa Polskiego w sposéb zr6z-
nicowany. Jest to odbiciem réznego widzenia Francji
napoleoniskiej i Rosji carskiej. Chyba nie ma drugiego
kraju w Europie, poza Francja, w ktérej ,biala le-
genda” napoleoriska bylaby tak silna, jak w Polsce.
Dziwi to nawet niejednego Francuza. Gdy pare lat
temu dyskutowalem nad tym prywatnie, rozmdéwca
po wystuchaniu mojego wywodu powiedzial krétko:
,Rozumiem. On wam dal nadzieje.”. Kres tej nadziei
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symbolizowala §mier¢ ksiecia Jézefa Poniatowskiego.
Ale Ksiestwo nie zginelo bez reszty — za uprawniona
mozna uznad teze, ze bez niego nie byloby Krélestwa
Polskiego, ktérego powstanie bylo jednym z jasniej-
szych momentéw epoki rozbiorowej. Obraz ten jed-
nak stopniowo nabieral cieni, po czym omroczylo go
przegrane powstanie listopadowe.

Whrew jednak temu przeciwstawieniu, wbrew bar-
dzo silnej cezurze roku 1815, oba te paistwa mozna do
pewnego stopnia postrzegal lacznie. Nie dorastajace do
marzenn zywionych przez Polakéw, odegraly jednak
wazng role w naszych dziejach: byly praktycznie je-
dynymi formami padstwowosci polskiej od roku 1795
az po 1916, kiedy to znowu powotane zostalo, réwniez
niesuwerenne, Krélestwo Polskie. Znaczenie tego faktu
bylo ogromne. Za§ wybitnemu historykowi polsko-
-amerykanskiemu Piotrowi Wandyczowi dalo asumpt
do godnej uwagi refleksji zestawiajacej Krélestwo Pol-
skie z Polska Ludowa (P.S. Wandycz, Krdlestwo Kon-
gresowe a PRL, {w:} O czasach dawniejszych i blizszych.
Studia z dziejow Polski i Europy Srodkowo-Wichodniej,
Poznan 2009).
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STANISEAW JANKOWIAK

PRL panstwem socjalistycznym?

Kiedy koniczyla si¢ pierwsza wojna Swiatowa wsrod
politykéw panowalo przekonanie, ze skoniczyla
sic ostatnia wojna w dziejach ludzkosci. Niestety
stwierdzenie to okazalo sie bledne i racje mial mar-
szalek Ferdynand Foch, kiedy méwil nie o pokoju, ale
o rozejmie zawartym na dwadzieScia lat. Slowa te
okazaly si¢ wrecz prorocze. Niezadowolone z pokoju
Niemcy przez caly okres dwudziestolecia miedzywo-
jennego prowadzily polityke zmierzajaca do rewizji
traktatu wersalskiego. Takze Zwigzek Socjalistycz-
nych Republik Radzieckich marzyl o ,eksporcie rewo-
lucji” i stworzeniu jednego, socjalistycznego pafistwa
europejskiego. Oba te mocarstwa zawarly w sierpniu
1939 roku uklad, ktéry byl kolejnym aktem roz-
biorowym Polski. Przewidywal on, ze ,w wypadku
terytorialno-politycznych przeobrazefi na terenach na-
lezacych do Polski, strefy intereséw Niemiec i ZSRR
zostang rozgraniczone w przyblizeniu wzdhuz rzek
Narwi, Wisly i Sanu. Kwestia, czy interesy obu Stron
pozwola na to, ze wyda si¢ pozadane utrzymanie
niezaleznego pafstwa polskiego oraz jak przebiegaé
beda granice tego pafistwa, moze zostal definitywnie
wyjasniona dopiero w miare dalszego rozwoju sytuacji
politycznej”. Realizacja tego porozumienia rozpoczeta

sic w dniu 17 wrze$nia 1939 roku, kiedy to ZSRR
przylaczyl sie do rozpoczetej przez Niemcy, w dniu
1 wrzesnia 1939 roku wojny z Polska. Kleska wojsk
polskich pozwolita obu okupantom podzieli¢ zagar-
nigte ziemie. W ukladzie z dnia 28 wrzesnia 1939
ustalono przebieg granicy pomiedzy obydwoma pan-
stwami, podkreslajac, ze jest ona ostateczna. Stwier-
dzono takze, ze ,obydwie strony nie beda na swoich
terenach tolerowaé zadnej polskiej agitacji, ktdra prze-
nikataby na terytorium drugiej strony. Wszelkie pro-
by takiej agitacji na ich terenach bedg likwidowane,
a obie strony beda sie informowaly wzajemnie o po-
dejmowanych w tych celach $rodkach”. W nadziei
obu stron ,problem polski” mial by¢ raz na zawsze
zlikwidowany.

Wspélpraca obu okupantéw nie trwala jednak
dlugo, a sprawa polska nie okazala si¢ wystarczajaco
silnym spoiwem. Zdecydowaly o tym marzenia obu
dyktatoréw — Hitlera i Stalina — o panowaniu nad
$wiatem. Doprowadzilo to do wybuchu wojny nie-
miecko-radzieckiej, rozpoczetej w dniu 22 czerwca
1941. W sposéb naturalny doprowadzilo to do zer-
wania dotychczasowych wigzi. Pozwolilo tez na od-
rodzenie nadziei na wyzwolenie Polski, powtarzala si¢
bowiem sytuacja z pierwszej wojny Swiatowej, w kt6-
rej zaborcy takze staneli w przeciwnych obozach. Juz
na starcie byly to jednak nadzieje nie do konca uza-
sadnione, niemozliwe bylo bowiem powtérzenie sie
sytuacji z 1918 roku, kiedy to wszystkie pafistwa
zaborcze przegraly. Tym razem byly tylko dwa mozli-
we scenariusze: zwyciestwo Niemiec i ich sojusznikéw
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lub zwyciestwo koalicji antyhitlerowskiej z ZSRR jako
waznym jej ogniwem. W zadnym z tych scenariuszy
nie bylo szansy na odzyskanie przez Polske rzeczywi-
stej niepodleglo$ci. Niemcy nie przewidywali bowiem
utworzenia nawet marionetkowego panistwa polskie-
go. Wolna Polska nie miescila si¢ takze w planach
Stalina, ktory przewidywal, ze armia, ktéra zajmie
dany obszar, wprowadzi tam swéj system polityczny.
W miare uplywu czasu stawalo si¢ coraz bardziej
oczywiste, ze to ZSRR wyzwoli Polske. Tuz po wy-
buchu wojny radziecko-niemieckiej Stalin rozpoczat
przygotowania do stworzenia komunistycznych wladz
polskich. Doprowadzit tez do odbudowy na oku-
powanych ziemiach polskich partii komunistycznej
— Polskiej Partii Robotniczej. Rozpoczela ona ha-
lasliwa agitacje, wykorzystujac zmeczenie narodu pol-
skiego i powszechna nienawi$¢ do okupanta. Polscy
komunisci przebywajacy w ZSRR uznali, ze pojawily
sie warunki, by ,proletariat polski polaczyt sie z oj-
czyzng proletariatu — Zwiazkiem Radzieckim”. Szyb-
ko jednak okazalo sie, ze ich marzenia zostaly roz-
wiane przez Jozefa Stalina, ktéry rozstrzygnal, ze
Polska nie stanie si¢ siedemnasta republika ZSRR, ale
bedzie formalnie niezaleznym pastwem o systemie
ustrojowym ,,demokracji ludowej”. Na tym etapie
nikt jeszcze nie wiedzial, co ten przymiotnik miat
oznaczaé, ale zdyscyplinowani polscy komuniSci po-
lecenie to natychmiast przyjeli. Wdrozono takze me-
tode faktéw dokonanych, zmierzajacych do eliminacji
wplywéw rzadu polskiego na uchodzstwie. W czerw-
cu 1943 roku istniejacy w ZSRR i stworzony przez

komunistéw Zwiagzek Patriotéw Polskich stwierdzil,
ze rzad emigracyjny nie spelnil pokladanych w nim
nadziei, deklarujac, ze ZPP walczy o Polske demo-
kratyczng. W deklaracji wskazano jednak tylko ogél-
nikowo przemiany, jakie w nowej Polsce mialy sie
dokonaé. Polska miala by¢ wolna ,od panowania
obszarnikéw, baronéw kartelowych, lichwiarzy ban-
kowych i spekulantéw gieldowych, w ktérej wolny
chlop gospodarzy na wlasnej ziemi, w ktérej robotnik
i pracownik umyslowy otrzyma prace, opieke pan-
stwowa, godne czlowieka warunki zycia, w ktorej
rzemieslnik, kupiec i przemystowiec korzysta z po-
mocy panstwa w ramach ogélnonarodowego planu
odbudowy gospodarczej”. Zalozenia te powtérzyla
i skonkretyzowala deklaracja programowa Polskiej
Partii Robotniczej, uchwalona w listopadzie 1943 ro-
ku, ze wladza wszystkich szczebli od Rzadu Tym-
czasowego zaczynajac, zostanie w wyzwolonej Polsce
wyloniona zgodnie z wolg wiekszosci narodu. ,,Wal-
czymy o pelna niepodleglosé¢ i suwerennos¢ paristwa
polskiego” — glosita deklaracja. Negowano celowo$é
istnienia rzadu polskiego na emigracji i jego de-
legatury w Polsce. Dla przeciwwagi, na przelomie
1943/1944 roku stworzono na ziemiach okupowanej
Polski, lewicowy podziemny parlament w postaci Kra-
jowej Rady Narodowej. Jej przewodniczacym zostal
komunistyczny dzialacz Bolestaw Bierut. KRN uznala
sic jedynym reprezentantem narodu polskiego, upo-
waznionym do wystepowania w jego imieniu i kiero-
wania jego losami. Szybko tez przystapiono do dzia-
fania. W porozumieniu ze Stalinem komunisci polscy
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zgodzili si¢ na przesuniecie wschodniej granicy Polski
na linie Bugu (tzw. linia Curzona). W momencie
przekroczenia przez zolnierzy Armii Czerwonej tej
linii, formalnie KRN powolala do zycia namiastke
polskiej wladzy — Polski Komitet Wyzwolenia Naro-
dowego. Rzeczywistym twoérca PKWN byl Stalin
i przebywajacy w Moskwie polscy komunisci z Wanda
Wasilewska. PKWN wydal w dniu 22 lipca 1944
manifest do narodu polskiego. Wzywal w nim Po-
lakéw do walki z Niemcami o pelne wyzwolenie ziem
polskich i przesuniecie granicy zachodniej na linie
Odry. Manifest przewidywal objecie wladzy przez
PKWN w calej Polsce i rozpoczecie najwazniejszych
reform: rolnej, upadstwowienia podstawowych prze-
mysléw, przymusowej, bezplatnej nauki, ubezpieczen
zdrowotnych, ochrony przed bezrobociem. Nowa Polska
miala by¢ padstwem demokratycznym, PKWN de-
klarowal wiec przywrécenie spoleczenistwu wszystkich
swobdd, w tym réwno$¢ wszystkich obywateli, wol-
no$¢ zrzeszania sie. Od razu jednak akcentowal, ze
demokratyczne swobody nie moga shizy¢ wrogom
demokracji. By zaprzeczy¢ plotkom o upaistwowieniu
wszystkiego propagowano wiadomosé, ze ,,wlasnos¢
zrabowana przez Niemcéw poszczegélnym obywa-
telom — chlopom, kupcom, rzemieslnikom, drobnym
i Srednim przemystowcom, instytucjom i kosciotowi
— bedzie zwrécona prawowitym wlascicielom”. Ma-
jatek skoncentrowany podczas wojny w rekach pan-
stwa niemieckiego mial zosta¢ wprawdzie przejety
pod tymczasowy zarzad pafstwowy, ale réwnocze$nie
podnoszono fakt, ze w miare regulowania stosunkéw

gospodarczych nastapi przywracanie wlasnosci, a ,,ini-
cjatywa prywatna, wzmagajaca tetno zycia gospo-
darczego, réwniez znajdzie poparcie pafistwa”.
Powstajacy w tym okresie system wladzy opieral
si¢ na wojewddzkich, powiatowych, miejskich i gmin-
nych radach narodowych. Byly one tymczasowymi
organami ustawodawczymi i samorzadowymi na wy-
zwalanych terenach. Zgodnie z ustawa KRN tworzyli
je mianowani przedstawiciele gléwnych partii poli-
tycznych. By zaprzeczy¢ plotkom méwiacym o tym,
ze system polityczny Polski bedzie kopig systemu
radzieckiego, wladze zgodzily si¢ na wznowienie dzia-
lalnosci na wyzwolonych terenach przez kilka partii
politycznych. Oprécz PPR byly to: Polska Partia
Sogjalistyczna, Stronnictwo Ludowe i Stronnictwo De-
mokratyczne. Wszystkie jednak uznawaly dominujacg
role PPR i jej przywédcéw. Proby utworzenia innych
partii spotkaly si¢ natychmiast z przeciwdzialaniem ze
strony komunistéw, ktérzy argumentowali, ze prawo
funkcjonowania w Polsce maja tylko ugrupowania
prawdziwie demokratyczne i antyhitlerowskie. Nie
dopuszczono wiec do odrodzenia si¢ niezaleznej partii
socjalistycznej, a takze narodowej demokracji.
Powstanie PKWN nie rozwiazywalo kwestii rzg-
du w Polsce. Wprawdzie na przelomie 1944/1945 roku
zostal on przeksztalcony w Rzad Tymczasowy, to
jednak nie byl on uznawany na arenie miedzynaro-
dowej. Przeciwko jednostronnemu dyktatowi Stalina
zaprotestowali przedstawiciele wielkich mocarstw, kt6-
rzy domagali si¢ utworzenia na wyzwolonych zie-
miach polskich rzadu koalicyjnego, w sktad ktérego
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wchodziliby takze politycy niezwigzani z komuni-
stami. Stalin wyrazil na to zgode, chcac w ten sposéb
zakamuflowal rzeczywista role komunistéw. Na kon-
ferencji w Jalcie w lutym 1945 roku podjeto decyzje
o utworzeniu w Polsce Tymczasowego Rzadu Jednosci
Narodowej, do ktérego mieli wejs¢ czlonkowie Rzadu
Tymczasowego oraz politycy z kraju i emigracji nie-
zwigzani z komunistami. Gléwng postacia byl Sta-
nistaw Mikolajczyk — przywédca ruchu ludowego
i byly premier rzadu polskiego na uchodzstwie. Stalin
zgodzil si¢ na takie sformulowanie, gdyz uznal, Ze
doprowadzi to do pacyfikacji nastrojéw w Polsce
i ulatwi w ten sposéb realizacje ambitnych planéw
Moskwy w pozostatych czesciach Europy. Koalicyjny
rzad z udzialem bylego premiera rzadu polskiego na
uchodzstwie byl bowiem dowodem na ,normalnos¢”
sytuacji w Polsce. Rzad ten powstal formalnie w dniu
28 czerwca 1945.

Tymczasem komuniéci starali sie¢ uwiarygodnié
swa wiladze, przeprowadzajac najwazniejsze reformy.
Od wrzesnia 1944 roku realizowano reforme rolna,
parcelujac ziemie nalezace wcze$niej do panistwa nie-
mieckiego i do o0s6b prywatnych. Podzialowi pod-
legaly takze majatki nalezace do Polakéw, jesli ich
obszar przekraczal 100 hektaréw. W ten sposéb nowa
wiladza zyskiwala zwolennikéw na przeludnionej wsi
we wschodniej Polsce. Potwierdzanie otrzymanych na-
dzialéw aktami wlasnosci i wprowadzenie niewielkiej
odplatno$ci za otrzymana z reformy ziemi¢ mialo
sugerowad, ze jej indywidualne posiadanie bedzie trwa-
fe. By zapobiec plotkom o tworzeniu kolchozéw,

zakazywano nawet podejmowania wspdlnych prac
przez nowych wlascicieli, mimo ze w sytuacji braku
zwierzat gospodarskich i maszyn, takie postepowanie
byloby racjonalne. O ,normalno$ci” mialy $wiadczy¢
takze inne zachowania wladz. Audycje Polskiego Ra-
dia zaczynaly sic od piesni koscielnej ,Kiedy ranne
wstaja zorze”. Wszystkie uroczyste obchody mialy
takze koscielng oprawe, a w odprawianych z tej okazji
mszach uczestniczyli komunisci.

Potwierdzeniem nawiazywania do tradycji Polski
miedzywojennej bylo powolywanie si¢ na konstytucje
z 1921 roku. Pewne zmiany w tym zakresie wpro-
wadzono po wyborach do Sejmu Ustawodawczego.
W lutym 1947 roku uchwalono tzw. mala kon-
stytucje. Padstwo nadal nazywalo sie ,Rzeczpospolita
Polska”. Utrzymano instytucje prezydenta wybiera-
nego na siedem lat przez Sejm Ustawodawczy. No-
wosciag bylo wprowadzenie na wzér ZSRR instytucji
Rady Panstwa. Jej przewodniczacym byt z urzedu
prezydent. Ponadto w jej sklad wchodzili: marszalek
sejmu, 3 wicemarszalkowie, prezes Najwyzszej Izby
Kontroli, a w czasie wojny naczelny wodz. Instytucja
ta swymi kompetencjami tamala zasady tréjpodziatu
wladzy. Nalezaly do nich: nadzér nad radami naro-
dowymi, inicjatywa ustawodawcza, zatwierdzanie de-
kretéw rzadu, nadzér nad NIK itp.

Réwnoczesnie jednak prowadzono prace majace
na celu przejecie przez paistwo kontroli nad glow-
nymi dziedzinami gospodarki. Na mocy ustawy o na-
cjonalizacji przemyshu z 1946 roku padstwo przej-
mowalo wicksze zaklady pracy. Po wojnie przy-
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stapiono tez do eliminacji prywatnego handlu (tzw.
bitwa o handel 1946-1947 roku). Proces ten za-
konczyt sie sukcesem komunistow, ktérym udalo sie
przejaé calkowicie handel hurtowy i prawie caly de-
taliczny. Mimo pozoréw demokracji wladze przysta-
pily do bezwzglednej eliminacji przeciwnikéw poli-
tycznych. Zwalczano podziemie niepodleglo$ciowe,
aresztujac i skazujac na $mieré lub dlugoletnie wie-
zienia polskich patriotéw. Urzedy Bezpieczefistwa bez-
wzglednie tepily wszelkie objawy niezadowolenia. Po-
dobne metody stosowano wobec stworzonego przez
wicepremiera Stanistawa Mikolajczyka Polskiego Stron-
nictwa Ludowego. Nie pozwolono tez na podjecie
szerszej dzialalnosci przez odrodzone Stronnictwo Pra-
cy. W grze pozoréw komunisci zdecydowali sie wpraw-
dzie na przeprowadzenie, zgodnie z decyzja konfe-
rencji w Jalcie, wyboréw w Polsce, jednak trudno
byloby je uzna¢ za rzeczywiScie wolne. Wladze, wy-
korzystujac mozliwosci padstwa, stworzyly ,blok de-
mokratyczny” skladajacy si¢ z czterech partii (PPR,
PPS, SD i SL), wszelkimi metodami zwalczajac PSL
i SP. Po sfalszowaniu wyboréw rozpoczal si¢ proces
eliminacji opozycji politycznej z polskiej rzeczywi-
stoSci. Zostal on zakorczony likwidacja partii nie-
zaleznych i stworzeniem pod koniec lat czterdziestych
systemu formalnie tréjpartyjnego, z catkowita do-
minacja komunistéw. W grudniu 1948 roku PPR
wchlonela PPS, tworzac Polska Zjednoczona Partie
Robotnicza. Dwa stronnictwa chlopskie (SL i PSL)
potaczono w Zjednoczone Stronnictwo Ludowe. Nie-
wielkg liczbe cztonkéw SP wlaczono do Stronnictwa

Demokratycznego. Zlikwidowano takze wszystkie or-
ganizacje mlodziezowe, tworzac jedna organizacje
— Zwiazek Mlodziezy Polskiej, ktéry mial wycho-
wywaé w duchu socjalistycznym przyszlych czlonkéw
PZPR.

Na nowym etapie komuni$ci nie musieli juz ka-
muflowaé swych rzeczywistych dazen i celéw. Rozpad
$wiata na dwa obozy wykluczal bowiem poszerzenie
granic ,bloku socjalistycznego” o nowe padstwa. Na
polecenie Stalina poszczegdlne parfistwa satelickie po-
winny zostaé przeksztalcone zgodnie z radzieckim
wzorcem. W czerwcu 1948 roku w czasie obrad Biura
Informacyjnego Partii Komunistycznych i Robotni-
czych w Bukareszcie postanowiono, ze nie ma naro-
dowych drég do socjalizmu, a wladze poszczegblnych
krajéw rozpoczng planowane zmiany na wzér tych,
ktére przeprowadzono wezesniej w ZSRR. Dotyczyly
one podporzadkowania wszystkich dziedzin zycia par-
tii komunistycznej. W ten sposéb takze w Polsce
rozpoczela sie budowa systemu stalinowskiego. Glow-
nym osrodkiem wladzy stala si¢ PZPR, a wlasciwie jej
Sciste kierownictwo — Biuro Polityczne. Kilka osdb,
w tym zwlaszcza Bolestaw Bierut, Jakub Berman,
Hilary Minc i Roman Zambrowski, decydowalo o naj-
wazniejszych sprawach pafstwa. Obsada najwazniej-
szych stanowisk w paristwie nalezala do kompetencji
poszczeg6blnych komitetéw PZPR. Byl to tzw. system
nomenklatury, przejety z ZSRR. To czlonkowie Biura
Politycznego decydowali o tym, kto bedzie zasiadat
w Sejmie jako posel, w rzadzie, w radach narodowych,
kto bedzie dyrektorem w zakladzie pracy, kto zostanie
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czlonkiem rady w gminie czy kto zostanie soltysem
we wsi.

Zmiany dotyczyly takze gospodarki. W 1950 ro-
ku uchwalono wieloletni plan gospodarczy, bedacy
planem budowy podstaw socjalizmu w Polsce (plan
6-letni). Oznaczal on przyjecie przez pafistwo pro-
gramu intensywnego uprzemystowienia Polski. Naj-
wiekszy nacisk polozono przy tym na rozbudowe
przemystu ciezkiego, w tym takze zbrojeniowego.
W ramach przeksztalcent wlasnosciowych w przemysle
i rzemio$le doprowadzono do likwidacji praktycznie
wszystkich zakladéw. Rozpoczeto takze proces likwi-
dacji prywatnej wlasnosci w rolnictwie. Wies zostata
podzielona na trzy sektory: biedniakéw, $redniakéw
i bogaczy wiejskich — kulakéw. Polityka wladz par-
tyjnych zmierzala do stworzenia z gospodarstw ma-
tych i $rednich spéldzielni produkcyjnych, a gospo-
darstwa najwicksze (,kulackie”) zamierzano zlikwi-
dowad, gloszac hasta walki z wyzyskiem na wsi. Celem
dzialai komunistéw we wszystkich dzialach gospodar-
ki bylo zlikwidowanie prywatnego pracodawcy i spo-
wodowanie, ze dla wszystkich Polakéw jedynym pra-
codawca byloby socjalistyczne padstwo. Politycznemu
naciskowi poddano kulture, propagujac jedng metode
tworcza — realizm socjalistyczny (socrealizm). To dyg-
nitarze partyjni decydowali, co ma pisaé, malowad,
rzezbié, komponowaé polski tworca. Paistwo bylo tez
jedynym odbiorca i mecenasem dla twércéw. Padistwo
likwidowalo wszelkie obszary niezalezno$ci w zyciu
spolecznym. Niczego nie wolno bylo zainicjowaé bez
akceptacji partii. Przystapiono tez do walki z Kos-

ciolem katolickim, jedyna w tym czasie niezalezna od
wladz instytucja. W 1950 roku odebrano Kosciotowi
majatki ziemskie, pafistwo przejelo takze prowadzone
dotad przez ksiezy instytucje charytatywne, np. Cari-
tas. Broniacych sie duchownych aresztowano i sadzo-
no, oskarzajac o wymyslone przestepstwa, np. wspot-
prace z okupantem niemieckim podczas wojny, spis-
kowanie z pafistwami zachodnimi przeciwko Polsce,
stuzenie obcym wywiadom itp. Bezwzglednos¢ w §ledz-
twie, zwlaszcza stosowanie tortur, powodowala, ze
przyznawali si¢ oni do niedopetnionych zbrodni, za co
byli skazywani na wieloletnie wiezienia, a nawet na
$mieré. We wrzesniu 1953 roku wladze nie zawahaly
si¢ aresztowal i umie$ci¢ w odosobnieniu nawet pry-
masa Polski Stefana Wyszyniskiego. Podobny terror
wiladze stosowaly wobec calego spoleczefistwa. Ob-
sesyjna podejrzliwo$é kazala doszukiwaé sie we wszel-
kich przypadkach dziatalnosci mitycznego ,wroga”.
W zakladzie nie moglo doj$¢ do normalnej awarii
maszyny, bowiem w opinii wladzy przyczyna byla
dziatalno$¢ sabotazystéw. Nawet dowcip byl zakazany
i jako tzw. szeptanka surowo karany.

Przelom lat czterdziestych i piecdziesiatych przy-
niést takze zmiany w zasadach funkcjonowania pan-
stwa. O ile dotychczas formalnie tolerowano w Polsce
funkcjonowanie réznych form wlasnosci i w prawie
nawigzywano do tradycji dwudziestolecia miedzywo-
jennego, to na nowym etapie przystapiono do ofensywy
takze w tym zakresie. Juz bez kamuflazu sformulowano
definicje ,,demokracji ludowej”, przy czym nie miala to
kapitalizmu i socjalizmu.

by¢ swoista synteza
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W przeméwieniu na kongresie zjednoczeniowym PZPR
Bolestaw Bierut podkreslit, ze ,,demokracja ludowa {...}
jest forma wypierania i stopniowej likwidacji elemen-
téw kapitalistycznych, a zarazem forma rozwijania
i umacniania podstaw przyszlej gospodarki socjalistycz-
nej”. W 1950 roku nastapily zmiany w organizacji
aparatu pafnstwowego. Ustawa z marca 1950 roku
zniesiono dotychczasowe organy administracji rzadowe;j
(wojewoddéw, starostéw) organy administracji samo-
rzadowej (wydzialy wojewddzkie i powiatowe, zarzady
miejskie i gminne, stanowiska burmistrzéw, prezy-
dentéw miast i wéjtéw). Ich kompetencje przejely rady
narodowe — wojewddzkie, powiatowe i gminne. O ich
skladzie personalnym decydowaly komitety PZPR.
W praktyce glos decydujacy nalezal do ich prezydiow,
a te z kolei byly drobiazgowo instruowane przez sekre-
tarzy partii.

Ukoronowaniem dokonujacych sie w tym okresie
w Polsce przemian byla uchwalona w 1952 roku
konstytucja. Zgodnie z nig panistwo polskie nazywalo
si¢ ,Polska Rzeczpospolita Ludowa” i bylo republika
»ludu pracujacego”. ,Wladza ludowa” w ,walce z za-
cieklym oporem rozbitkéw starego ustroju kapitali-
styczno-obszarniczego — dokonala wielkich przeobrazen
spolecznych {...} obalona zostala wladza kapitalistow
i obszarnikéw, utrwalilo sie paistwo demokracji ludo-
wej, ksztaltuje sie i umacnia nowy ustréj spoleczny”.
Jego podstawa byl sojusz robotniczo-chlopski, przy
zachowaniu , kierowniczej roli klasy robotniczej” opie-
rajacej sie na historycznych doswiadczeniach zwy-
cieskiego budownictwa socjalistycznego w Zwiazku

Socjalistycznych Republik Radzieckich. Deklarowano,
ze celem ustawodawcy bylo stworzenie systemu spra-
wiedliwosci spolecznej, catkowite wyeliminowanie wy-
zysku czlowieka przez czlowieka i w przyszlosci urze-
czywistnienie idei socjalizmu. Zgodnie z artykulem I
Konstytucji, Polska Rzeczpospolita Ludowa byta pan-
stwem demokracji ludowej, w ktérym wladza nalezala
do ludu pracujgcego miast i wsi. Zadaniem parfistwa
byla ochrona zdobyczy ludu pracujacego, wzrost sit
wytwoérczych i likwidacja zacofania gospodarczego.
PRL miala takze ,ograniczaé, wypiera¢ i likwidowac¢
klasy spoleczne, zyjace z wyzysku robotnikéw i chlo-
péw”. Konstytucyjnie potwierdzono prawo rolnikéw
indywidualnych do posiadania ziemi, cho¢ zaznaczono
takze, Zze pafstwo wspiera organizowanie na zasadach
dobrowolnosci spéldzielni produkcyjnych. Konstytu-
cja utrzymala instytucje Rady Padstwa zastepujaca
funkcje prezydenta. W jej sklad obok przewodni-
czacego wchodzili czterej zastepcy, sekretarz i jede-
nastu czlonkéw. Funkcje te mogli pelni¢ marszalek
sejmu i wicemarszatkowie, ale musieli by¢ na nie
formalnie wybrani. Rada Paistwa zarzadzala wybory
do Sejmu, zwolywala jego sesje, ustalala obowiazujaca
wykladni¢ ustaw, mogla wydawaé dekrety z moca
ustawy, mianowala polskich przedstawicieli w innych
panstwach i ratyfikowala umowy mig¢dzynarodowe,
obsadzala stanowiska przewidziane prawem, nadawala
ordery i odznaczenia, miala tez prawo laski. Ustawa
stanowila, ze terenowymi organami wladzy pafstwo-
wej byly wojewddzkie, powiatowe, miejskie i gminne
rady narodowe. Konstytucja gwarantowala wszystkim
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obywatelom wszelkie mozliwe prawa, w tym: wolnos$¢
osobista, réowno$¢ wobec prawa, prace, prawo do od-
powiedniego wynagrodzenia, opieke zdrowotna, pra-
wo do wypoczynku, prawo zrzeszania si¢ i wolnos¢
stowa, religii, itp. Biorac pod uwage fakt, ze kon-
stytucje uchwalono w szczytowym okresie stalinizmu,
stowa ,socjalizm” czy ZSRR padaly niezwykle rzadko
(socjalizm tylko jeden raz i to jako okreslenie perspek-
tywy zmian, a ZSRR dwukrotnie).

Hasta o demokracji nie byly jednak realizowane
w praktyce. Mozna stwierdzié, ze rzeczywisto$¢ polska
w pierwszej polowie lat pieédziesiatych byla zaprze-
czeniem idealéw Konstytucji lub ze byla ona stale
famana. Pafstwo nie dbalo o obywatela, ktérego
zmuszano do ogromnego wysitku, nie dajac nic w za-
mian. Niskie pensje nie wystarczaly na przezycie,
w sklepach brakowalo towaréw, ktérych ceny zreszta
systematycznie rosty. Wladze surowo karaly za wszel-
kie przejawy niezaleznego myslenia. Podstawowym
narzedziem panowania nad polskim spoleczedstwem
staly sie urzedy bezpieczefistwa, siejace powszechny
strach przed wladza. Mimo intensywnego wysitku, nie
udalo sie jednak komunistom doprowadzi¢ do korica
zapoczatkowanych wdéwczas zmian. Nawet uzywanie
przemocy i ekonomicznego nacisku nie doprowadzilo
do calkowitego skolektywizowania polskiej wsi. Pan-
stwowe Gospodarstwa Rolne i spéldzielnie produk-
cyjne pozostaly nieliczne, a na wsi dominowaly in-
dywidualne gospodarstwa chlopskie. Udalo sie za to
prawie catkowicie wyeliminowaé wlasno$¢ indywi-
dualng z przemyshu handlu i rzemiosta. Zmiany te nie

byly jednak trwale, bowiem po $mierci radzieckiego
dyktatora J6zefa Stalina rozpoczeta sic w Polsce od-
wilz, ktéra w efekcie doprowadzita do powaznych
przeobrazef. Po pazdzierniku 1956 roku z socrealistycz-
nego gorsetu wyrwala si¢ kultura. Zmiana ta okazala
si¢ na tyle trwala, ze nigdy juz nie udalo si¢ komu-
nistom catkowicie zapanowal nad tworczoscia, chod
nadal utrzymano padstwowy monopol wydawniczy,
a prawomyslno$ci pilnowala cenzura. Represje wobec
Kosciota nie doprowadzily do jego upadku, a reli-
gijno$¢ spoleczefistwa znaczaco wzrosta. Swiadczyly
o tym chociazby zabiegi Wladystawa Gomulki, by
Koscidt popart dokonujace sie wtedy przemiany. Z in-
ternowania zwolniony zostal prymas Stefan Wyszyn-
ski, a wladze zrezygnowaly z rygorystycznego nad-
zorowania obsady stanowisk w Kosciele. W zamian
Kosciét popart Gomutke w wyborach w styczniu
1957 roku. Wspdlpraca nie trwala jednak dhugo i juz
wkrotce doszlo do konfrontacji pafistwa z Ko$ciolem
na tle obchodéw milenium chrztu Polski, czy jak
chcialy wladze, tysiaclecia padstwa polskiego. Z tego
starcia zwycigsko wyszedl Koscidl wsparty przez mi-
liony wiernych. W nastepnych dziesiecioleciach po-
zycja Kosciota utrzymywala sie na wysokim poziomie.
W latach osiemdziesigtych wsparl on walke spole-
czefistwa o zasadnicze zmiany systemu, by w kofcu
staé sie mediatorem w procesie, ktéry doprowadzil do
jego upadku. Powazne zmiany nastapily w gospo-
darce. Przy biernosci wladz padstwowych rozwiazaly
sie prawie wszystkie spéldzielnie produkcyjne na wsi.
Mimo popierania tej formy gospodarowania takze
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w latach szes$é¢dziesiatych i siedemdziesiatych polska
wie$ pozostala w rekach indywidualnych rolnikéw. Po
okresie stalinizmu zaczela si¢ odradzal takze indy-
widualna aktywno$¢ w przemysle drobnym i rze-
miosle. Wtadze zdawaly sobie doskonale sprawe, ze
pafistwo nie jest w stanie zaspokoil wszystkich po-
trzeb spoleczenstwa i dlatego tez pozwolono tymi
obszarami zajal sie prywatnym przedsi¢biorcom. Z za-
lozenia bylo to chwilowe ustepstwo, ale okazalo sie
niezwykle trwale. Pozwolilo to nie tylko przetrwad
temu sektorowi, ale nawet si¢ rozwija¢ i to mimo
czestych i okresowo powracajacych szykan, gléwnie
w formie nadzwyczajnych podatkéw, trudnosci w za-
latwieniu przydzialu surowcéw do produkeji czy klo-
potéw z zakupem niezbednych maszyn.

Inaczej niz w pozostalych paistwach bloku socja-
listycznego, polskie spoleczedstwo nie pogodzilo sie
z systemem. Wprawdzie mozna wyrdznié kilka okre-
séw, ktére Swiadczg o tym, ze podstawowe zalozenia
nie byly kwestionowane, to jednak w miare postepo-
wania u$wiadomienia politycznego rdst tez krytycyzm
w stosunku do wladz. Entuzjastycznie przyjeto po-
wrét do wladzy Wladystawa Gomulki w pazdzierniku
1956 roku. Taka popularnoscia w Polsce nie cieszyl
si¢ nigdy zaden inny komunistyczny polityk. W. Go-
mutka rozbudzil jednak w polskim spoleczenistwie
nadzieje, ktérych socjalistyczny system nie byl w sta-
nie spetni¢. Cho¢ z dzisiejszego punktu widzenia nie
byly one zbyt wygérowane. Polskie spoleczefistwo
w latach sze$¢dziesigtych w zdecydowanej wiekszosci
urodzilo sie jeszcze przed pierwsza wojna Swiatowa,

swg aktualna sytuacje poréwnywalo z warunkami zy-
cia w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, woj-
ny czy stalinizmu, a w tym pordéwnaniu wygladala
ona korzystnie. Polska tego okresu byla praktycznie
odcieta od $wiata, nie mozna wiec bylo poréwnywac
polskiego poziomu zycia nie tylko z krajami zachod-
nimi, ale nawet i bezposrednimi sasiadami z tego
samego przeciez obozu. Sytuacja ulegla zmianie w la-
tach siedemdziesiatych, kiedy to wladze w Polsce
objal Edward Gierek, jako pierwszy sekretarz PZPR.
Pierwsza polowa dekady przyniosta radykalna po-
prawe poziomu zycia spoleczefistwa. Na szeroka skale
ruszyly nowe inwestycje przemyslowe. Wies zostala
w 1972 roku zwolniona z obowiazkowych dostaw,
ktére zastapiono systemem kontraktacji. Pasistwo ku-
powalo od rolnika praktycznie calg produkcje i to po
atrakcyjnej cenie. Otwarto granice, zezwalajac Po-
lakom na podrézowanie najpierw do wybranych kra-
jow socjalistycznych, a nastepnie takze do krajow
zachodnich (jak wtedy méwiono — kapitalistycznych).
Na duza skale ruszylo budownictwo mieszkaniowe,
stwarzajac nadziej¢ na wlasne mieszkanie dla polskich
rodzin. Samochéd marki Fiat 126 p stal si¢ symbolem
polskiej motoryzacji. Pelne potki w sklepach i stale
rosnace wynagrodzenia za prace budzily powolna
akceptacje systemu, ktdry zreszta stal si¢ coraz mniej
ideologiczny. Przy zanizonych kryteriach przyjmowa-
no do PZPR nowych czlonkéw i wkrétce liczebnosé
tej partii osiagneta 3,5 miliona czlonkéw. Czesto byt
to krok koniunkturalny, bowiem posiadanie legity-
macji partyjnej bylo warunkiem koniecznym awansu
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zawodowego. Ulatwialo go niezbyt rygorystyczne
egzekwowanie materialistycznego pogladu na $wiat,
a wladze PZPR przymykaly oko na praktyki religijne
czlonk6é6w partii. Wszechobecna propaganda lanso-
wala wiec socjalistyczna Polske jako kraj sukcesu,
ktory — jak glosil partyjny slogan — ,rosnie w sile
a ludziom zyje si¢ dostatniej”. Mozna zaryzykowal
teze, ze cze$¢ polskiego spoleczeistwa uwierzyla w to,
ze nareszcie po latach nieudanych eksperymentéw
nastapila rzeczywista zmiana na lepsze. Wydaje sie, ze
nawet wladze partyjne uwierzyly w swoj sukces i, przy-
naglane przez przywédcéw ZSRR, postanowily za-
dekretowaé zmiany ustrojowe w konstytucji. Uchwa-
lono ja w dniu 10 lutego 1976. W artykule 1 podano,
ze Polska Rzeczpospolita Ludowa jest pafistwem socja-
listycznym. W dalszej czesci tego dokumentu stwier-
dzono, ze ,przewodnia sila polityczna spoleczenstwa
w budownictwie socjalizmu jest Polska Zjednoczona
Partia Robotnicza”, ktéra urzeczywistnia i rozwija
demokracje socjalistyczna. Artykul 11 stwierdzal, ze
podstawa ustroju spoleczno-gospodarczego PRL jest
socjalistyczny system gospodarczy oparty na uspo-
lecznionych srodkach produkcji i socjalistycznych sto-
sunkach produkcji. Deklarowano, ze PRL stwarza
warunki sprzyjajace socjalistycznym przeobrazeniom
na wsi. Oficjalnie tez zadekretowano, ze PRL ,umac-
nia przyjazi i wspOlprace ze Zwiazkiem Socjalistycz-
nych Republik Radzieckich i innymi pafdstwami socja-
listycznymi”. Nazwa ZSRR wystepowala w tekscie
Konstytucji trzy razy, za to stowo ,socjalizm” az
dwanascie razy. Cze$¢ z tych artykuléw potwierdzala

rzeczywisto$é, np. w kwestii zaleznosci Polski od ZSRR.
Takze ,przewodnia” rola PZPR byla w pelni rea-
lizowana, praktycznie wszystkie decyzje dotyczace zy-
cia spoleczno-gospodarczego, o politycznym nie wspo-
minajac, podejmowane byly w komitetach partyjnych
réznych szczebli.  Jednak deklaracja o Polsce jako
kraju socjalistycznym byla nieco na wyrost. Pustym
frazesem byla dominujaca rola ,klasy robotniczej”,
ktéra w zaden spos6b nie uczestniczyla w sprawo-
waniu wladzy. Poza kontrola partii znajdowaly sie cale
obszary aktywnosci spoleczedstwa. W duzej mierze
niezalezna byla kultura. Zupelna swoboda cieszy! sie
Kosciot katolicki, powaznie wzmocniony wyborem
kardynala Karola Wojtyly na papieza. Od polowy lat
siedemdziesiatych coraz aktywniejsza byla opozycja
wobec panujacej ideologii i realizujacej ja PZPR. Przy-
jela ona oficjalna forme po strajkach w czerwcu 1976 ro-
ku wywotanych zapowiedzig znaczacej podwyzki cen.
Dla obrony os6b aresztowanych za udzial w strajkach,
grupa intelektualistéw powolata Komitet Obrony Ro-
botnikéw. W nastepnych latach powstaly kolejne or-
ganizacje (Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela,
Konfederacja Polski Niepodleglej) podejmujace mniej
lub bardziej oficjalnie krytyke panujacego systemu.
Stabnaca wladza, ktérej na dodatek zalezalo na wize-
runku ,liberalnej” w oczach $wiata, zmuszona byla
zjawiska te tolerowaé. Najpowazniejszym wylomem
w dotychczasowym systemie byly konsekwencje straj-
kéw w sierpniu 1980 roku zakofczone powolaniem
do zycia Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawo-
dowego ,Solidarno$¢”. Whrew nazwie ,Solidarnos¢”
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nie byla tylko zwigzkiem zawodowym, stajac sie re-
prezentacja calego spoleczefistwa. Zyskala ona ogrom-
ne wsparcie na arenie miedzynarodowej. Blisko dzie-
sieciomilionowy zwigzek zastepowal w kontroli wladz
partie polityczng. Masowe poparcie dla zwigzku sta-
nowilo najlepszy dowéd kleski komunistéw na wszyst-
kich frontach. Oznaczalo bowiem fiasko prowadzo-
nych przez dziesieciolecia dzialafi zmierzajacych do
budowy ,socjalistycznego” spoleczefistwa, poshuszne-
go wobec wladzy. Utrata przez PZPR kontroli nad
ruchem zwiazkowym stanowila na tyle powazne za-
grozenie dla systemu, Ze ten nie zawahal sie siegnaé
po rozwiazania nadzwyczajne, wprowadzajac stan wo-
jenny. W tych kregach doskonale zdawano sobie
sprawe z faktu, ze to tylko pierwszy krok na drodze
do pelnego upodmiotowienia spoleczefistwa, ktére ze-
chce zadecydowaé o wlasnym losie bez narzuconych
odgérnie wzorcéw. Choé budzenie woli oporu po
»zimie” stanu wojennego trwalo kilka lat, to jednak
final okazal sie dla komunistéw tragiczny, czego naj-
lepszym dowodem staly sie wybory z 4 czerwca 1989.

Czy zatem mozna nazwal Polska Rzeczpospolita
Ludowa panstwem socjalistycznym? Odpowiedz na
tak postawione pytanie nie jest jednoznaczna. Z for-
malnego punktu widzenia tak. Polska byla panstwem
rzadzonym przez partic odwolujaca sie do tradycji
komunistycznej, cho¢ trudno byloby ja uznaé za ko-
munistyczna. Zrzeszata w swych szeregach ludzi, kté-
rzy oficjalnie deklarowali poglady socjalistyczne, cho¢
w praktyce nie stosowali ich w swoim zyciu. Z czasem
odeszli od tych idealéw na tyle daleko, ze zaangazo-

wali sic w ruch spoleczno-zawodowy ,Solidarnos¢”, ne-
gujacy przewodnia role PZPR. Trzeba jednak wyraznie
podkresli¢, ze panujacy w Polsce system socjalistyczny
nie byl niezmienny. Inna byla sytuacja w koricu lat
czterdziestych, inaczej wygladala w pierwszej polowie
lat piecdziesiatych, a jeszcze inaczej po 1956 roku, czy
wreszcie w latach osiemdziesiatych. Zdecydowana
wiekszo$¢ spoleczenistwa przyznawala sie do zupelnie
innego systemu wartosci, czemu niejednokrotnie da-
wala wyraz. Swiadczyly o tym tlhumy towarzyszace
papiezowi z Polski podczas pielgrzymek do ojczyzny.
W oficjalnym zyciu uzywano ,socjalistycznego” je-
zyka, jednak tej ,nowomowy” nie przejelo spole-
czefistwo. Nigdy tez nie doszlo do pelnej ,socjalizacji”
gospodarki, ktéra nie tylko w przypadku wsi po-
zostala ,prywatna”. Ze swobody korzystali twércy,
ktérych dzieta czesto stanowily oskarzenie dla pa-
nujacego systemu, a na ktérych upowszechnianie wla-
dze wyrazaly zgode. Obszarem wolnosci byl polski
kabaret, praktycznie zupelnie nieobecny w innych
krajach ,,0bozu socjalistycznego”. Polska rzeczywiscie
byla w nim ,najweselszym barakiem”. Socjalistyczny
system poczynil najwigksze postepy tam, gdzie sie
tego zapewne nie spodziewal. Zakorzenil w spole-
czefistwie przekonanie o réwnosci i madrosci, i kiedy
wreszcie spoleczefistwo przejeto sie tymi haslami i po-
czulo swoja sile, doprowadzilo do jego zmiany. De-
klarowany trzynastokrotnie w Konstytucji z 1976 ro-
ku socjalizm okazal si¢ wiec w duzej mierze pustym
frazesem.
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RAFAL. WITKOWSKI

Kilka uwag o zrédtach
w warsztacie badawczym
historyka

Podstawq historii jako nauki jest filozoficzne zalo-
zenie, ze Swiat jest poznawalny. Jesli zaiste tak
jest, to mozemy powiedzie¢ co$ konkretnego o prze-
szlosci w sposéb naukowy i jednoczesnie krytyczny,
przyjmujac ograniczenia, jakie narzucaja nam ludzka
wiedza i umiejetnosci, a raczej ich brak. Nie wszyscy
dzisiejsi historycy sa jednak pewni tego, ze $wiat jest
poznawalny. Tym samym odrzucaja oni mozliwosci
ludzkiego rozumu do poznania przesztosci, poprze-
stajac na jej opisaniu albo opowiedzeniu swoich wra-
zefi. W ten sposéb ich ,naukowa” dzialalnos¢ blizsza
jest literaturze (nieraz picknej w formie i tresci), ale
odlegla od nauki, jaka jest historia. Dlatego tez filo-
zoficzna zasada, ze Swiat jest poznawalny, staje sie
absolutnym filarem i fundamentem pracy historyka.

Mozna zadal sobie pytanie, w jaki sposéb prze-
szlo$¢ jest poznawalna? Ot6z, historyk poznaje prze-
szlos¢ dzieki zrédlom historycznym. To proste twier-
dzenie podzielaja prawie wszyscy historycy, lecz
dyskusje (toczone od pokoleri) wzbudza definicja zréd-
la i jego podzial na grupy. Pamietaé trzeba, Zze uczeni

moga sie spieral, ktéra z definicji jest lepsza, pelniej-
sza albo bardziej adekwatna do obecnego stanu ba-
dafi. T robig to — przynajmniej niektérzy — chetnie
i namietnie. Historyk nie moze jednak odrzucaé sa-
mego faktu istnienia zrédla historycznego, gdyz tym
samym podcinalby galaz, na ktérej siedzi. Sposréd
definicji zrédla historycznego godne zastanowienia sa
te, ktore wypracowali historycy najpierw badajacy
przesztosé w jej réznych aspektach, a dopiero potem
prébujacy przenies¢ swoje do$wiadczenia na grunt
teoretycznych rozwazai o podstawach nauki histo-
rycznej.

Szacunek dla mistrzéw nakazuje przywolanie defi-
nigji, jaka wypracowal profesor Marceli Handelsman.
Za zrédlo historyczne traktowal on ,utrwalony i za-
chowany slad mysli, dzialania lub najogdlniej Zzycia
ludzkiego” (Historyka, Warszawa 1928, 2. wyd., s. 44).
Inng wizje zaprezentowal profesor Gerard Labuda,
wedlug ktérego ,zrédlem historycznym nazwiemy
wszystkie pozostalo$ci psychofizyczne i spoleczne, kt6-
re bedac wytworem pracy ludzkiej, a zarazem uczest-
niczac w rozwoju zycia spoleczefistwa, nabieraja przez
to zdolnosci odbijania tego rozwoju. Wskutek tych
swych wlasciwosci (tj. wytworu pracy i zdolnosci od-
bijania) Zrédlo jest $rodkiem poznawczym, umozli-
wiajacym naukowe odtworzenie rozwoju spoleczen-
stwa we wszystkich jego przejawach” (Prdba nowej
Systematyki i nowej interpretacji Zridet historycznych, Stu-
dia Zrédloznawceze 1, 1957, s. 22).

Niezwykle popularna bylta definicja profesora Je-
rzego Topolskiego, ktéry uwazal, ze ,zrédlem histo-
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rycznym  sq wszelkie zrédla poznania historycznego
(bezposredniego i posredniego), tzn. wszelkie infor-
macje (w rozumieniu teorioinformacyjnym) o prze-
szlosci spolecznej, gdziekolwiek one sie znajduja, wraz
z tym, co one informacje przekazuje (kanalem in-
formacyjnym)” (Metodologia historii, Warszawa 1973,
2. wyd., s. 344).

Kazda z tych definicji zostala napisana w jezyku
naukowym, jaki uzywany byl w epoce, w ktérej
uczony tworzyl swoja koncepcje. Kazda z nich dziela
co najmniej trzy dekady i kazda zostala spisana po
polsku, ale w innym ,jezyku” (przyjmuje si¢, ze uzycie
jezyka zmienia si¢ co okolo 15-20 lat i trzeba tworzy¢
nowe, uaktualnione definicje). Kazda z tych definicji
moze by¢ wyjasniona tylko w kontekscie szerzej za-
kreslonych rozwazai o tym, czym jest w istocie his-
toria jako nauka. Zagadnieniem wplywajacym na wie-
lo§¢ i réznorodnos¢ stosowanych definicji jest fake, ze
zmieniaja si¢ takze gtéwne nurty (szkoly) w badaniach
historycznych, czy szerzej humanistycznych, a wraz
z nimi uzywana terminologia. Inaczej definiuje zrédlo
historyczne zwolennik neopozytywizmu, inaczej sym-
patyk strukturalizmu, a jeszcze inaczej oredownik
(oredowniczka) feminizmu. Biorac pod uwage powyz-
sze czynniki, nie powinniSmy martwi¢ si¢ nadmiarem
(?) definicji tak dhugo, jak uznajemy wage i znaczenie
zrodel historycznych w rozwoju badan.

Pamietaé nalezy, ze inne przygotowanie do pracy
historyka ma ekspert zajmujacy si¢ dziejami staro-
zytnego Egiptu, a zgola odmienne badacz dziejow
najnowszych PRL-u. Pozwélmy im spieral sie o to,

ktéra z definicji zrédla jest lepsza. Niekiedy z takich
dyskusji rodza sie inspirujace i warto$ciowe artykuly
i ksiazki. Nie mozna jednak straci¢ z horyzontu jednej
kardynalnej zasady, ze takie spory musza spelnia¢ wy-
még funkcjonalnosci. Innymi stlowy, musza shuzy¢ nie
zaspokojeniu  potrzeb duchowo-emocjonalnych dysku-
tantéw, ale pelniejszemu zrozumieniu, czym jest (bylo)
zrédlo historyczne, ktére zmienialo si¢ wraz z czlo-
wiekiem i tworzong przez niego cywilizacjg. Dlatego
tez, za zrdlo historyczne mozemy uznalé to wszystko,
za pomoca czego historyk moze krytycznie badaé prze-
szto$¢ (por. J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Po-
znan 1998, s. 35 i nn.). Nie oznacza to, ze Marceli
Handelsman, Gerard Labuda czy Jerzy Topolski maja
racje lub jej nie maja, definiujac na swéj sposéb zrédlo
historyczne. Ich koncepcje wymagaja znacznie glebszej
dyskusji opartej na filozoficznej podstawie, a na ktéra
brakuje w tym krétkim tekscie miejsca.

Innym zagadnieniem, réwniez wywolujacym zywe
dysputy, jest kategoryzacja zrédel. Podobnie jak w wy-
padku definicji zrédla, nauka historyczna wypracowata
kilka podzialéw, bedacych zazwyczaj nastepstwem przy-
jetej wezesniej definicji.

Jednym z proponowanych sposobéw rozréznienia
zrodel jest podzial na zrédla adresowane, czyli takie,
ktére zostaly skierowane do konkretnego odbiorcy lub
odbiorcéw, oraz nieadresowane, czyli takie, ktére nie
zostaly stworzone z mysla o konkretnym odbiorcy.
Wspomniany juz Marceli Handelsman, opierajac si¢
na klasyfikacji niemieckich uczonych, wprowadzit roz-
réznienie na zrédla bezposrednie (,zachowane slady
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bezposrednie istnienia i dzialania czlowieka w przes-
zlo$ci”) 1 posrednie (,dokumenty, przeznaczone do za-
chowania pamieci czaséw minionych”). Kolejna ka-
tegoria zaproponowana przez niego byl podzial ze
wzgledu na formy ich wykonania na zrédla pisane
i niepisane. Prawie sto lat wczesniej Joachim Lelewel
sugerowal, ze zrddla historyczne mozna podzieli¢ na
trzy kategorie: 1) tradycje ustna, 2) zrédla pisane
i 3) zrédla niepisane. Profesor Gerard Labuda, upa-
trujac tworce zrédel w psychofizycznej jednostce zyjacej
w spoleczefistwie, podzielil Zrédla na: 1) ergotech-
niczne (bezposrednio odbijaja gospodarcza dzialalnosé
czlowieka), 2) psychotechniczne (wszystkie pozosta-
fosci powstale po materializowaniu si¢ mysli cztowieka),
i 3) socjotechniczne (bezposrednio odbijaja dzialalnos¢
wplyw czlowieka na czlowieka). To tylko przyktady
spo$rdéd  wielu opisanych w literaturze przedmiotu
podziatéw.

Jakakolwiek przyjelibySmy definicje zrédla histo-
rycznego i jego podzial, musimy pamictaé, ze te
teoretyczne rozwazania majg nam pomoc w dalszym
prowadzeniu badan, zmierzajacych do przeprowadze-
nia tzw. krytyki wewnetrznej i krytyki zewnetrznej,
okreslanej niekiedy takze mianem krytyki wiarygod-
nosci i krytyki autentyczno$ci zrédta. Nie oznacza to,
ze historyk musi za wszelka cen¢ znalez¢ jakies bledy
lub przeinaczenia w danym Zrédle historycznym, ale
nie moze przyjmowal wiadomos$ci w nim zawartych
bez chwili zastanowienia, bez krytycznej (nie kryty-
kanckiej!) analizy. Zaproponowane kategorie (auten-
tyczno$¢ i wiarogodno$¢ zrédla historycznego) majg

nam pomoéc w takiej interpretacji i analizie. Badajac
autentyczno$¢ zrodla, staramy sie ustali¢, czy dane
zrodlo jest tym, za co si¢ podaje. Jesli mamy w reku
kserokopie dokumentéw z teczki przechowywanej
przez IPN, to dane zrédlo jest autentyczne tylko
wtedy, gdy jest traktowane jako kserokopia, a nie
jako oryginal, odpis notarialny, streszczenie czy kopia.
Za zrédlo wiarogodne uznamy takie zrédlo, ktére
przekazuje informacje o wydarzeniach, ktére wywo-
taly powstanie tego zrédla. Innymi stowy, wiarogodne
sg np. raporty oficera SB po spotkaniu z agentem, jesli
powstaly one po rzeczywistym spotkaniu, a nie rze-
kome raporty ze spotkania, napisane naprawde na
podstawie informacji z podshuchu telefonicznego, al-
bowiem to nie faktyczne spotkanie oficera SB i agenta
wywolalo powstanie tego zrédla, ale rzekome spot-
kanie.

Zupelnie inna kategoria jest prawdziwo$¢ infor-
macji zawartych w zrodle. Wedlug klasycznej definicji
(wywodzacej sie z filozoficznym koncepcji greckiego
medrca Arystotelesa), za prawdziwe uznamy takie
twierdzenie, ktdre jest zgodne z rzeczywistoscia. Dzis
nie wszyscy przyjmuja te definicje prawdy, odrzucajac
mozliwosci okreslenia owej zgodnosci, zwlaszcza w od-
niesieniu do wiek6w minionych, o ktérych nie zawsze
wszystko wiemy (a wprost przeciwnie!). Podejscie his-
toryka do prawdy (tzw. prawdy historycznej) r6zni sie
od podejscia np. ksiedza, akcentujacego moralny
aspekt méwienia prawdy (lub falszu). Obowiazkiem
historyka jest ustalenie, czy informacje sa prawdziwe,
czyli czy sa (byly) zbiezne (zgodne) z rzeczywistoscia.
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Przywola¢ mozna czesto cytowane w ostatnich mie-
sigcach teczki zgromadzone w IPN-ie. W autentycz-
nym i wiarogodnym dokumencie (np. w raporcie
oficera SB powstalym po spotkaniu z agentem) znaj-
duja si¢ dane nieprawdziwe (niezgodne z rzeczywistos-
cia), np. o rzekomym spotkaniu lidera podziemne;j
Solidarno$ci z innym dzialaczem. Agent $wiadomie
(lub nieswiadomie, gdyz sam dokladnie nie wiedzial)
wprowadzil oficera SB w blad. Tenze po spotkaniu
sporzadzil raport i zatytulowal go odpowiednio. Do
spotkania faktycznie doszlo, ale informacje zawarte
w raporcie sa nieprawdziwe. To tylko przyklad, ktory
stuzy pokazaniu problemdw, na jakie napotyka histo-
ryka w badaniach.

Jakkolwiek bysmy chcieli opisa¢ prace historyka,
teoretyczne podstawy jego pisarstwa, zawsze (predzej
czy pbzniej) stanie on wobec dylematu, w jaki sposéb
ustali¢, czy zrédlo jest autentyczne, wiarogodne i czy
przekazuje prawdziwe informacje? Jesli historyk przyj-
muje filozoficzng zasade, Ze $wiat jest poznawalny
oraz klasyczna definicje prawdy, to mozemy spré-
bowaé odpowiedzie¢ na postawione wyzej pytania, co
nie zawsze oznacza, ze uda si¢ ustali¢ konkretna (po-
zytywna lub negatywna) odpowiedZ. Analizujac kry-
tycznie zrédla, historyk gromadzi tzw. wiedze zréd-
fowa, czyli zbiér informacji przedstawiajacych, jak
okreslone wydarzenie (fakt historyczny) zostalo uka-
zane w zrodlach (fakt Zrédlowy). Jednak nie na gro-
madzeniu Zrédel opiera si¢ praca historyka!

W orbicie zainteresowan historykéw, istnieje sze-
reg zrodel, ktére tylko nieliczni (bardziej odwazni?)

prébuja wlaczy¢ do analizy. Takim ,rezerwowym”
zrodlem moze by¢ literatura pickna czy malarstwo.
Powszechnie znana powies¢ Henryka Sienkiewicza
Krzyzacy opowiada o fragmencie dziejow polsko-krzy-
zackich z poczatku XV wieku. Jan Matejko prawie
w tym samym czasiec namalowal obraz Bitwa pod
Grunwaldem, przedstawiajacy to wiekopomne wyda-
rzenie w monumentalnej formie. Jednym z najpopu-
larniejszych filméw epoki PRL-u byli Krzyzacy w rezy-
serii Aleksandra Forda, bedacym ekranizacja powiesci
Henryka Sienkiewicza. Czy dziela moga by¢ wyko-
rzystane w badaniu historii zmagan polsko-krzyzac-
kich w péznym S$redniowieczu? Wydaje sig, ze lite-
ratura (w tym wypadku powies¢ historyczna) jest
zdecydowanie lepszym zrédel do analizy dziewietnasto-
wiecznej wizji (mentalnosci i pogladéw) o realiach
péznego $redniowiecza, niz w pelni warto§ciowym
i uzytecznym zrédlem do poznania wydarzen, ktore
doprowadzily do wielkiego konfliktu polsko-krzyzac-
kiego. Podobna opini¢ mozna wyrazi¢ o obrazie Jana
Matejki. Film Aleksandra Forda lepiej stuzy¢ moze do
ukazania antyniemieckiej (anty-RFN?) propagandy
komunistycznej w latach 60. minionego wieku, niz do
przedstawienia zycia poznoSredniowiecznego. Kazdy
utwor literacki czy obraz (ikonografia) naznaczony jest
przez talent (prawdziwy lub rzekomy) autora. Histo-
ryk musi nauczy¢ sie odréznia¢ 6w talent, przeja-
wiajacy sie np. w stosowanych metaforach czy tropach
stylistycznych, od samej tresci utwordw. Kluczowe
znaczenie ma nie czas trwania akcji powiesci czy sceny
ukazanej na obrazie, lecz moment powstania dziela
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artystycznego. To pytanie o celowo$¢ wykorzystania
zrodla (w tym wypadku literatury i obrazu) decyduje
o sensownosci wlaczenia go do badan.

Dla wlasciwego zrozumienia tego, czym jest teo-
ria nauk historycznych (historii, historii sztuki, ar-
cheologii, antropologii kulturowej) i pisarstwo histo-
ryczne wazna sa takze inne wazne czynniki, zwigzane
bardziej z wiedza ogélna (i pogladami ogdlnymi) niz
konkretnie z historig. Wszak inaczej bedzie podcho-
dzit do zrédet ten historyk, ktéry wyznaje Swiato-
poglad materialistyczny (odrzucajac istnienie Boga)
lub $wiatopoglad idealistyczny (przyjmujac istnienie
Boga i Jego ingerencje w zycie ludzkie). Odmiennie
interpretuje zrédlo historyk przyjmujacy dwuwartos-
ciowy system logiczny (prawda i falsz) lub tréj-
i wielowartosciowy system logiczny (prawda, falsz
i prawdopodobiefistwo). Inaczej wreszcie podchodzi
do zrédha historyk bedacy zwolennikiem teorii deter-
minizmu (czlowiek jest zmuszony przez otoczenie to
okreslonych zachowarl) oraz posybilizmu (otoczenie
wplywa na czlowieka, ale nie narzuca mu okreslonych
zachowarl). Trudno jednoznacznie stwierdzié, ktéry
swiatopoglad jest lepszy, ktéra definicja prawdy jest
stuszna, czy ktéra teoria zachowan jest prawdziwa?
Dyskusja wokét tych zagadnieni dzi§ tworzy juz osob-
ng biblioteke. Historyk musi by¢ jednak $wiadomy
tych uwarunkowan.

Pamieta¢ nalezy, ze ten, kto stworzyl dane zrédlo
historyczne (np. dokument, kronike, plyte nagrobna,
obraz, piesn), postugiwal sie okreslonym jezykiem
i symbolami. Wazne jest okreslenie §rodowiska (auto-

ra), w ktérym powstalo dane zrédlo, ustalenie czasu
i celu jego kompozycji. Jesli historyk bierze do reki
tabliczke gliniang napisang i wypalona 3000 lat p.n.e.
w starozytnej Mezopotamii, to musi najpierw odczy-
ta¢ i przetlumaczy¢ znaczenie znakéw kaligraficznych,
uzywanych przez skrybéw piec tysiecy lat temu. Inny
poziom rozwoju cywilizacji, odmienne warunki geo-
graficzne, gospodarcze i spoleczne powoduja, ze proste
znaczenie termindw (np. pieniadz, podatek, Swigtynia)
staje sie skomplikowane, a na pewno zdecydowanie
odmienne od ich rozumienia w epoce kart kredyto-
wych czy wirtualnej rzeczywistosci gier komputero-
wych. Stad tez analiza tego rodzaju zrédel, powstalych
w innym jezyku i kregu kulturowo-cywilizacyjnym,
jest w znacznej mierze interpretacja i analiza tego
zrédha. Narzedziami shuzacymi ich wykonaniu sa tzw.
nauki pomocnicze historii — osobne dziedziny wiedzy
dajace praktyczne umiejetnosci. Na przyklad studia
nad paleografia pozwalaja poznal dawne pismo, sfra-
gistyka — dawne pieczecie, heraldyka — dawne herby,
dyplomatyka — funkcjonowanie, obieg i kompozycje
dawnych dokumentéw.

Trudno przeceni¢ znaczenie doswiadczenia w pra-
cy historyka. Z innym ,wyczuleniem zmystéw” ana-
lizuje historyk po raz piaty w swoim zyciu $rednio-
wieczny dokument spisany po lacinie na pergaminie,
a inaczej po raz sto piaty. Niekiedy istotna jest zna-
jomos$¢ innych zrédet powstalych w tym samym $ro-
dowisku (np. znajomos¢ ksiag kancelaryjnych jednego
miasta ulatwia odczytanie podobnych ksiag z innego),
innych (czy podobnych) zrédel powstalych w tym
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samym jezyku czy skomponowanych przez tego sa-
mego autora. Dlatego tez historyk nie moze po-
przestawalé na doglebnej analizie tylko jednego rodza-
ju zrédha albo pochodzacych tylko z jednej epoki albo
jednego Srodowiska (autora). Moze, a wrecz powinien,
specjalizowaé siec w okreslonej epoce (dziedzinie), ale
zupelnie niewskazane jest odrzucanie innych Zrédel!

Doswiadczenie w pracy nad Zrédlami, znajomos¢
nauk pomocniczych historii (swoistych narzedzi),
przyjety Swiatopoglad i inne koncepcje filozoficzne
moja poméc w pisaniu o przeszlosci. W ten sposéb
wiedza zrédlowa oparta na krytycznej analizie tych
zrodel zostanie ,uporzadkowana” i zaprezentowana w
formie artykuléw lub ksigzek (fakt historiograficzny).
By to zrobié, historyk musi wybra¢ odpowiednia me-
tode opisywania (narracji), uwzgledniajac ilos¢, rodzaj
i zakres Zrédel, temat pracy i dorobek historiografii.
Opisujac rozwdj osadnictwa na okreslonym obszarze
historyk, moze postuzyé sie metoda kartograficzng
(tzn. ukazal rozwéj osadnictwa na mapie). Ukazujac
rozwdj gospodarczy, historyk moze uzy¢é metody sta-
tystycznej (dane liczbowe). Moze réwniez wykorzystaé
metode retrogresywna i progresywna, metode indukcji

i dedukcji, metode analityczna i syntetyczng, metode
biograficzng i inne. Czesto okre§lone fragmenty ksiazki
(monografii naukowej) pisane sa jedna metoda, by
w kolejnym rozdziale skorzysta z innej metody.

Biorac po uwage to wszystko, co zostalo po-
wiedziane wczesniej, stwierdzié mozna, ze wielu ludzi
pisze lub wypowiada si¢ o historii, ale nie wszyscy oni
sa historykami! By zosta¢ historykiem trzeba po-
swieci¢ wiele godzin, dni i miesiecy (a moze lat?) na
nauke jezykéw zrédel, metod analiz Zrédlowych, spo-
sobéw kompozycji tekstéw historycznych czy dorobku
historiograficznego...

Jeden z rzymskich méwcoéw i filozoféw, Marek
Tuliusz Cycero, w swoim dziele De Oratore napisal, ze
historyk powinien zawsze mie¢ na uwadze pierwsze
prawo rzadzace historia, a mianowicie ze nie powinien
pisa¢ tego, co jest nieprawdziwe, po drugie — nie
powinno mu brakowaé odwagi, by napisaé to, co jest
prawdziwe, a po trzecie — nie powinien pisal, by
zdoby¢ uznanie innych albo by zaspokoi¢ swoja proz-
nos$¢ (Cycero, De oratore, 2, 15, 62). Oby takich
historykéw zylo na tej najpigkniejszej z planet jak
najwiecej.



DaNUTA KONIECZKA-SLIWINSKA

Elementy
warsztatu badawczego historyka
na poziomie edukacji szkolnej

Dlaczego wdrazamy ucznia
w warsztat badawczy historyka?

Podstawowym zadaniem szkolnej edukacji histo-
rycznej jest przede wszystkim zrozumienie posred-
niodci poznania historycznego, wyjasnienie skad i w jaki
sposob historycy czerpia informacje o przesztosci. To
szkolne zblizenie uczniéw do procedur poznawczych
stosowanych przez profesjonalnych historykéw ma
uswiadamia¢ specyfike historii jako nauki, wskazywa¢
mechanizm warsztatu pracy historyka (np. stawianie
pytaf zrédlom przez historykéw, korzystanie z osiag-
ni¢¢ tzw. nauk pomocniczych historii). Na lekcji his-
torii i w pracy domowej ucznia elementy tego war-
sztatu badawczego pelnia rézne role: dopelniaja infor-
magji uzyskiwanych z innych Zrédel wiedzy, przy-
czyniajac si¢ tym samym do lepszego ich zrozumienia
i utrwalenia, dostarczaja takze wielu cennych infor-
macji na okreslony temat, urozmaicaja monotonie
lekgji szkolnej, ksztaltuja wyobraznie i wplywaja na
emocje. Przede wszystkim warto jednak pamietaé, ze

wdrazanie ucznia w warsztat badawczy historyka wpi-
suje sic w szeroki zakres ogdlnych kompetencji inte-
lektualnych, podyktowanych aktualnymi standardami
edukacyjnymi w polskiej szkole, a umozliwiajacych
krytyczne odnoszenie si¢ do przekazéw medialnych
wspoélczesnego Swiata, jak np. dokonywanie selekcji
czerpanych informacji, oceny ich wiarygodnosci, roz-
poznawania intencji nadawcy, rozrézniania faktéw i opi-
nii, dostrzegania perswazji, manipulacji itp. Kazdy
uczen, bez wzgledu na to, czy interesuje si¢ historig
czy fizyka, powinien taki poziom kompetencji osiag-
naé, koficzac edukacje szkolna.

Odpowiadajac zatem na pytanie o cel przyblizania
warsztatu badawczego historyka we wspoélczesnej szkole,
trzeba mie¢ na uwadze dwa punkty odniesienia: ten,
ktéry wyznacza w formie wymagan ogélnych Podstawa
Programowa, oraz te, ktére wynikaja ze specyfiki przed-
miotu, jakim jest historia (nauka o przeszlosci). Wsr6d
celéw ksztalcenia, zapisanych w nowej PP, nacisk po-
fozono na trzy plaszczyzny edukacji historycznej.

» Chronologia historyczna: Uczert sytunje wydarzenia,
zjawiska i procesy historyczne w czasie oraz porzqdkuje
Je i ustala xwiqzki poprzedzania, rownoczesnosci i na-
stgpstwa. Dostrzega zmiany w Zyciu spotecznym ovaz
ciqglosé w rozwoju kulturowym i organizacyjnym (etap
gimnazjalny) oraz Uczeri porzgdkuje i synchronizuje
wydarzenia z hbistorii powszechnej oraz dziejow of-
czystych. Dostrzega zmiennosc i dynamikg wydarzein w
dziejach a takze ciqglos¢ procesiw bistoryczmych (etap
ponadgimnazjalny).
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» Analiza i interpretacja historyczna: Uczerr wyszu-
kuje oraz pordwnuje informacje pozyskane z riznych
Zridet i formutuje wnioski. Dostrzega w narracji histo-
rycznej warstwe informacyjng, wyjainiajgcq i ocenia-
Jacq. Wyjasnia zwigzki przyczynowo-skutkowe ana-
lizowanych wydarzen, zjawisk i procesiw historycznych.
Wyjasnia znaczenie poznawania przesztosci dla ro-
zumienia Swiata wspitczesnego (etap gimnazjalny)
oraz Uczert analizuje wydarzenia, zjawiska i procesy
bistoryczne w kontekicie epoki i dostrzega zaleinosci
pomigdzy roimymi dziedzinami Zycia spotecznego. Roz-
poznaje rodzage Zridel. Ocenia przydatnosé Zridla do
wyjasniania problemu historycznego. Dostrzega wielos¢
perspektyw  badawczych oraz wielorakie interpretacje
historii i ich przyczyny (etap ponadgimnazjalny).

» Narracja historyczna: Uczerr tworzy narracie his-
toryczng, integrujqc informacje pozyskane z riznych
Zridet. Tworzy kritkie wypowiedzi: plan, notatke,
rozprawke, prezentacje. Przedstawia argumenty uza-
sadniajqce wlasne stanowisko (etap gimnazjalny)
oraz Uczenr tworzy narracje historyczng w ujgcin prze-
krojowym i problemowym. Dostrzega problem i buduje
argumentacje, nwzgledniajqac riine aspekty procesu his-
torycznego. Dokonuje selekcji i hierarchizaci oraz in-
tegruje pozyskane informacje z viznych Zridet wiedzy
(etap ponadgimnazjalny).

W ten sposéb uczen w ramach szkolnej edukacji
historycznej poznaje nie tylko okreslony zaséb wiado-
moséci na temat przeszlosci, informacje uporzadko-
wane w czasie i przestrzeni, dostrzegajac jednoczes$nie

ich zmienno$¢ na przestrzeni wiekdéw, ale zdobywa
takze niezbedna wiedze o sposobach dochodzenia do
tych danych, uczy si¢ podstawowych umiejetnosci,
potrzebnych do krytycznego poznawania dziejéw, ta-
kich jak np. analiza i interpretacja zrédel historycz-
nych, dostrzeganie specyficznych cech narracji his-
torycznej czy konstruowanie wlasnych wypowiedzi na
podstawie informacji pochodzacych z réznych zrédel.
Przy okazji poznaje takze elementy profesjonalnego
warsztatu badawczego, jakim postugujg sie zawodowi
historycy, zdaje sobie sprawe z wielosci stanowisk
i ocen przeszlosci, wreszcie — ksztaltuje w sobie takie
postawy, jak racjonalno$¢, obiektywizm i krytycyzm.
Warto dodad, ze sklad i zakres tych elementéw war-
sztatu historyka, ktére poznaje uczed, nie jest przy-
padkowy, lecz wynika ze specyfiki nauki historycznej,
ktéra zaklada ksztalcenie szeroko rozumianego mysle-
nia historycznego, przejawiajacego si¢ m.in. w umie-
jetno$ci dostrzegania tzw. prostych (fakty, wydarze-
nia, daty) i zlozonych (zwiazki miedzy faktami) sklad-
nikéw procesu dziejowego oraz jego prawidlowosci,
umiejscowienia wydarzed w czasie i przestrzeni histo-
rycznej, myslenia przyczynowo-skutkowego, wyjasnia-
niu pojec¢ historycznych, umiejetnosci konstruowania
analizy i syntezy historycznej.

W jaki sposéb historyk poznaje przeszlosé?
Dazac do poznania dziejéw, historycy stawiaja

rézne pytania i szukajg na nie odpowiedzi, formuluja,
uzasadniaja i sprawdzaja hipotezy, pozwalajace — ich
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zdaniem — na konstrukcje w miare spojnego obrazu
przeszlo$ci. Sprawdzanie i weryfikacja postawionych
przez historyka hipotez wymaga przede wszystkim
odwolania sie do zrédel historycznych. Warto jednak
pamicetal, ze zrédla te ,,nie odbijaja” przesztosci, a his-
toryk ,nie rekonstruuje” czego$ gotowego, tylko na to
oczekujacego, poniewaz przeszlo$¢ juz minela. His-
toryk moze jedynie bada¢ zrédta historyczne i wydo-
bywa¢ z nich informacje o tej, minionej juz prze-
sztosci, a nastepnie opierajac si¢ na tych informacjach,
przy wykorzystaniu tzw. wiedzy pozazrodlowej i przy
odwolaniu si¢ do zasad (metod) warsztatu naukowego
— moze zaproponowal taki czy inny opis przeszlosci
(narracje historyczng). Zrédha historyczne same w so-
bie nie sa wiec $ladami przeszlosci, zawieraja jedynie
réznego rodzaju informacje, majace jaki§ zwiazek
z przeszloscig. Informacje te mozemy uzyskaé, sta-
wiajac zrédlom odpowiednie pytania. Zanim jednak
mozliwa bedzie analiza zrédla pod katem zawartych
w nim informacji konieczne jest przeprowadzenie tzw.
krytyki zewnetrznej Zrédta (ocena autentycznosci), po-
legajacej m.in. na zdobyciu wiedzy o czasie, miejscu
i okolicznosciach powstania zrédla, jego autorze. Do-
piero w dalszym etapie mozemy przeprowadzi¢ kry-
tyke wewnetrzng zrodla, czyli ocene jego wiarygod-
nos$ci. Na tym etapie procedury badawczej historyka
czesto konieczne jest odwolanie si¢ do ustalen i osiag-
ni¢¢ tzw. nauk pomocniczych historii, specjalizujacych
siec w okreslonych dziedzinach.

Informacje uzyskane ze zrédla poddawane sa na-
stepnie analizie i interpretacji. Historyk m.in. okreSla,

ktére z nich maja charakter posredni (czyli informuja
o przesztosci za czyim§ posrednictwem), a ktére przeka-
zuja wiedze w sposéb bezposredni (bez posrednictwa
os6b trzecich), odsiewa ponadto z tekstu elementy
interpretacji i retoryki. Ustalajac fakty z przeszlodci,
profesjonalny badacz powinien dazy¢ przede wszystkim
do unikania sprzecznosci, wykaza¢ si¢ umiejetnoscia
formulowania definicji, klasyfikowania i kategoryzo-
wania, przede wszystkim jednak istotna jest na tym
etapie — umiejetno$¢ wnioskowania. Majac do dyspo-
zycji informacje zrédlowe, odwolujac si¢ do logiki,
gramatyki, teorii i retoryki, historyk przygotowuje swoj
tekst o przeszlo$ci, czyli narracje historyczng.
Narracja historyczna jest przede wszystkim pewna
caloscia — zaczyna sie, ma swoje rozwiniecie i jakos sie
koficzy, ku czemus$ zmierza. W pozytywistycznej me-
todologii historii poszczegdlne jej elementy, jak np.
zdania historyczne czy wyjasnienia rozpatrywano od-
dzielnie, poddajac je takze odrebnej analizie. W nar-
ratywistycznym nurcie filozofii historii narracje his-
toryczna zaczeto rozpatrywaé jako calosé tekstowa,
nacechowang niezaleznie od jej elementéw sklado-
wych. Z licznych koncepcji narracji historycznych war-
to przywola¢ model Jerzego Topolskiego, przyréwnu-
jacy narracje historyczng do $wiatla, ktérego jedynie
cze$é jest widoczna golym okiem (w narracji czesé
artykulowana). W zaleznosci od kata ustawienia Swia-
tla (stopnia o$wietlenia narracji) z jego widma mo-
zemy wydoby¢ coraz to inne elementy skladowe,
takze te wczesniej niewidoczne. J. Topolski proponuje
spojrzenie na narracje historyczna jako na uklad wza-
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jemnie przeplatajacych sie warstw, wyodrebnianych
i nazwanych na potrzeby analizy. Dostrzega w niej
warstwy:

— logiczno-gramatyczna (lub informacyjna),
w ktérej dominuje struktura logiczna rzadzaca ciaga-
mi zdafi i przewazaja zdania faktograficzne o réznym
stopniu uogdlnienia. Wystepuja takze, cho¢ w mniej-
szym stopniu, zdania teoretyczne oraz sady wartos-
ciujace. Poszczegdlne zdania sa powiazane nie tylko
pojedynczo jako elementy ciagéw chronologicznych
badz strukturalnych, lecz takze (a raczej przede wszyst-
kim) wielokrotnie, gdyz — jak z definicji narracji
historycznej wynika — poszczegélne zdania naleza do
kolejnych, coraz wiekszych calosci narracyjnych. Po-
przez te warstwe historyk informuje czytelnika (od-
biorce) o przeszlosci, przekazuje mu jaka$ wiedze
o niej. Nie jest jednak mozliwe, aby przekazywanie
tych informacji odbywalo sie w sposéb ,,czysty”, zreszta
tego historyk nie oczekuje. W konstruowanej przez
siebie narracji historycznej przekazuje takze swoja wizje
historii oraz swoja wizje Swiata i czlowicka, wlasne
przeswiadczenia i przekonania. Ponadto chce takze, aby
odbiorca (czytelnik) odebral jego narracje jako te whas-
ciwg, tzn. przyjal ja jako wlasng bez poczucia, ze
wywiera sie na niego jaki§ wplyw. Odbiorcy w spos6b
bezposredni dostgpna jest jedynie ta warstwa, bo tylko
ona ma posta¢ artykulowang, ktéra mozemy utozsamic
z tekstem, pozostale warstwy sa nieartykulowane, od-
krywamy je, dopiero analizujac t¢ pierwsza;

— perswazyjna (lub retoryczna). Jej celem jest
przekonanie odbiorcy poprzez odpowiednio skon-

struowany tekst o tym, ze to, co podaje warstwa in-
powinno  by¢
akceptowane, przyjete jako oczywiste. Ponadto chodzi
takze o to, aby przestania ideologiczne historyka do-
tarly do odbiorcy niejako automatycznie, za pomocg

formacyjna, przez czytelnika za-

stosowanych zabiegéw i mechanizméw retorycznych
oraz argumentacji. Srodki i narzedzia uzywane przez
historyka sa najrézniejsze. Moze to by¢ argumentacja
logiczna, zjednanie sobie czytelnika poprzez rézne
przyjazne zwroty, wciaganie go do przeprowadzonych
whnioskowan itp. Sama kompozycja tekstu, np. uwy-
puklenie jakich§ stwierdzen, zapowiedz dalszych in-
formacji poza ciagiem chronologicznym, postugiwanie
si¢ periodyzacja, zabiegi selekcji i hierarchizacji, to
réwniez sposéb przekonania odbiorcy. Istnieje po-
nadto wiele srodkéw o charakterze $cisle retorycznym,
ktérych dostarcza retoryka klasyczna bezposrednio,
np. odwolanie si¢ do autorytetu, o$mieszanie obrof-
c6w innych tez oraz $rodki retoryczne wzbogacone
wspblczesna teorig literacka np. tropy retoryczne (gléw-
nie metafora, metonimia, synekdocha, ironia);

— teoretyczno—ideologiczna. Jest to warstwa ste-
rujaca pozostalymi warstwami, czyli okreslajaca ich
ksztalt. To, co historyk przekazuje w warstwie in-
formacyjnej, co wyselekcjonowal, jakie calosci narra-
cyjne wyodrebnil, jakie wartosci wyznawane przez
siebie chce przekazal oraz to jakich $rodkéw (za-
biegdéw) perswazyjnych uzyl, aby tego dokonad, zalezy
od tej gleboko ukrytej warstwy. Mieszcza sie w niej
nastepujace, dzialajace tacznie, choé w rézny sposdb,
elementy: ogdlnie zakorzenione sposoby myslenia cha-
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rakterystyczne dla danej kultury, jezyk z jego kon-
wencjami lingwistycznymi, wiedza faktograficzna,
wiedza ogélna, system wartoSci historyka. Warstwa
teoretyczno-ideologiczna zazwyczaj nie jest artyku-
fowana bezposrednio odbiorcy, zdarza si¢ jednak, ze
pewne mniejsze lub wicksze jej fragmenty przedo-

wlasciwego. Pojawia sic wtedy szansa — zwlaszcza dla
uwaznego odbiorcy — na odczytanie Swiata przekonar
historyka, konstruujacego narracje historyczna.

Przedstawiony powyzej (w pewnym uproszczeniu)
tok postepowania badawczego historyka przedstawio-
no dodatkowo na schemacie.

stana si¢ do warstwy artykulowanej, czyli do tekstu

Ustalanie

problematyki badawczej \
l Wiedza
poza-

zrodtowa

Odczytanie
informacji zrodtowej

! ‘

Ustalanie ; ;
o Nauki pomochni-
faktow zrédtowych cze historii, | Metodologia
_ / [ krytyka - ukierunko-
Precyzowanie ¢ zewnetrzna wujaca
_pytan — hipotez i wewnetrzna badanie
i ich sprawdzanie . zrodta
Ustalanie
faktéw historycznych

J y

Metody
badawcze

Wyjasnianie P
faktéw historycznych [«

v

Laczenie faktow
proces historyczny

Procedura badawcza historyka w ujeciu Benona
Miskiewicza
Zrédlo: B. Miskiewicz, Witgp do badar historycznych,
Warszawa—Poznan 1988, s. 216.




88 Danuta Konieczka-Sliwifiska

W jakim zakresie uczen moze staé si¢
badaczem historii?

W edukacji szkolnej wdrazanie ucznia w warsztat
badawczy historyka odgrywa zupelnie inng role niz w
przypadku profesjonalnego badacza przeszlosci. Ta
roznica jest widoczna nawet w ksztalceniu studentéw
studiéw historycznych, ktérzy przeciez — podobnie jak
uczniowie, cho¢ na wyzszym poziomie — zglebiajg
tajniki historii. W wypadku studentéw skupiamy sie
bowiem na przygotowaniu ich do profesjonalnej ana-
lizy zrédel, kt6ra beda mogli przeprowadzaé podczas
samodzielnych badan. Natomiast w praktyce szkolnej
gléwnym celem nie jest ksztalcenie historykéw — ba-
daczy dziejéw, lecz jedynie szeroko pojeta edukacja
historyczna ucznidbw o réznych zainteresowaniach
(wielu z nich wybierze przeciez inng droge zawodowa,
kontynuujac nauke na uczelniach ekonomicznych, ar-
tystycznych czy politechnicznych). Uczefi nie prze-
prowadza kwerend archiwalnych ani nie ocenia auten-
tycznosci zrédla, nie musi réwniez znaé wszystkich
definicji i klasyfikacji zrédel. Pracuje jedynie z takimi
materiatami zrédlowymi, ktére wskaze mu nauczyciel
i w taki sposéb, w jaki ten sam nauczyciel uzna za
optymalny z punktu widzenia celu lekcji czy mozli-
wosci intelektualnych uczniéw. Oczywiscie koncepcja
ksztalcenia historycznego na poszczegdlnych etapach
edukacyjnych (w szkole podstawowej, gimnazjum
i szkole ponadgimnazjalnej) zaklada kontynuacje na-
uki przez wybranych uczniéw w ramach studiéw
uniwersyteckich, ale to dopiero tam w ramach okres-

lonego programu, podczas wykladéw, éwiczeri i semi-
nariéw, a takze dzigki lekturze i analizie literatury
naukowej mozliwe jest zdobycie odpowiednich kom-
petencji historyka naukowca.

Skoro celem szkolnej edukacji historycznej jest
jedynie wdrazanie w warsztat badawczy historyka,
istotna kwestia pozostaje okreslenie zakresu i stopnia
szczegOtowosci dziatan wchodzacych w zakres tego
warsztatu, a mozliwych do podjecia na etapie ksztal-
cenia szkolnego (gimnazjalnego i ponadgimnazjal-
nego). Najogdlniej rzecz biorac, mozemy wyodrebnié
kilka zakreséw (obszaréw) tych dzialan, jak np.:

» $ledzenie postepowania badawczego na kon-
kretnych przyktadach, (ustalanie kto i w jaki spo-
s6b odkrywal tajemnic z przeszlosci, np. poprzez
dostrzeganie okoliczno$ci sprzyjajacych i utrudnia-
jacych podjecie badan w danej dziedzinie, do-
strzeganie wkladu w badania historyczne wielu
os6b na przestrzeni wiekéw, wskazywanie etapéw
pracy historyka, wskazywanie argumentéw za i prze-
ciw, do ktérych historyk odwoluje sie w swojej
koncepgji, analiza sylwetki badacza — jego wy-
ksztalcenia, kompetencji, cech charakterologicz-
nych, rozumienie potrzeby wspélpracy z innymi
dziedzinami nauki, okreslanie roli i znaczenia da-
nego ,,odkrycia” historycznego dla rozwoju naszej
wiedzy o przeszlosci);

» praca z materialem zrédlowym (okreslanie czym
sg zrodla historyczne, gdzie si¢ je przechowuje
i w jaki sposéb korzysta z nich historyk, refleksja
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na temat sposobu definiowania zrédla historycz-
nego (wyboru okreslonych definicji dokonuje na-
uczyciel), dostrzeganie rozpoznawanie i nazywanie
réznych rodzajéw zrédel historycznych (najczesciej
stosuje sie tu klasyfikacje Marcelego Handels-
mana), refleksja na temat ich roli w poznawaniu
przesztosci, w efekcie oczekuje sie, by uczeni po-
trafil przeprowadzi¢ analize, krytyke i zinterpre-
towal przykladowe Zrédla historyczne);

» stawianie pytafd i formulowanie hipotez (np.
poprzez zastanawianie nad tym, co by bylo gdy-
by, wskazywanie innych — potencjalnie mozliwych
— rozwiazan danego problemu historycznego, sta-
wianie pytad typu ,dlaczego?”, poréwnywanie
i weryfikacja informacji pochodzacych z réznych
zrodel);

» ksztalcenie myslenia historycznego (np. po-
przez ¢wiczenia w postugiwaniu si¢ taséma chro-
nologiczna i mapa historyczna, wyjasnianie pojeé
historycznych, dostrzeganie zwiazkéw przyczyno-
wo-skutkowych wydarzeri z przesziosci);

» analiza i interpretacja przykladéw narracji his-
torycznej (np. poprzez ksztalcenie tzw. czytelnika
krytycznego, ktéry dostrzega w narracji warstwe
informacyjna, wyjasniajaca i oceniajaca, rozrdznia
zdania faktograficzne od sformulowan warto$ciu-
jacych, potrafi wskazaé przyklady zastosowanych
srodkéw i zabiegdw retorycznych, odtworzy ar-
gumentacj¢ autora tekstu).

Trzeba jednak wyraznie podkreslié, ze wymie-
nione powyzej zakresy dzialaii nie sa réwnoznaczne

z praca badawcza historyka (np. uczeni nie jest w sta-
nie w warunkach szkolnych dokonaé oceny autentycz-
nosci zrodla historycznego). Wdrazajac zatem ucznia
w postepowanie badawcze historyka, mozemy jedynie
wybieraé niektére tylko jego elementy, taczac je z od-
powiednimi czynno$ciami uzupelniajacymi, podykto-
wanymi wzgledami dydaktycznymi. GdybySmy przy-
ktadowo chcieli poréwnaé (w ogélnym zarysie) pro-
fesjonalny model analizy zrédla, dokonywanej przez
historyka badacza, z propozycja modelu dydaktycz-
nego, czyli realizowanego w warunkach szkolnych
(patrz tabela na s. 90), to latwo mozna zauwazyd, jak
bardzo réznig si¢ oba postepowania i jak wielu za-
biegéw pomocniczych trzeba uzyé w szkole, by uczen
przyblizyt si¢ do warsztatu badawczego historyka
i uSwiadomil sobie jego zlozonosé.

Podobne uwagi mozna odnies¢ takze do innych
wskazanych elementéw warsztatu, jak np. analiza
i interpretacja narracji historycznej czy formulowanie
hipotez. Dlatego ten zakres wiadomosci i kompetencji
nie jest przewidziany dla wszystkich uczniéw, lecz
jedynie na poziom ponadprogramowy (w gimnazjum)
lub rozszerzony (w szkole ponadgimnazjalnej).

Uwagi metodyczne

Stosunkowo rzadko uczniowie maja okazje obco-
wal z — nazwijmy to — prawdziwymi zrédtami histo-
rycznymi, np. oryginalnymi dokumentami z czaséw
$redniowiecza. W literaturze naukowej te tzw. praw-
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WARSZTAT BADAWCZY HISTORYKA

EDUKACJA SZKOLNA

— Whprowadzenie do tematyki zwigzanej z tresciq Zridia

Krytyka zewnetrzna
(ustalanie autentycznosci)

— Analiza i ocena strony materialnej zrédla, jego formy i wi-
docznych na niej cech (np. pismo, zdobienie, Srodki uwie-
rzytelnienia)

— Ustalenie
stanu zachowania,

pochodzenia zrédla, jego autentyczno$ci oraz

— Okreslenie miejsca i czasu powstania zrodla
— Ustalenie autorstwa
— Ustalenie okolicznosci powstania zrédla

Krytyka zewnetrzna
(wybrane elementy)
— Przekazanie przez nauczyciela lub odczytanie przez ucznia
informacji o charakterze Zrédla:
— miejsce i czas powstania zrodla
—  autorstwo
— okoliczno$ci powstania zrédla

— Pierwsze czytanie w celu wychwycenia trudnosci terminologicz-
nych

— Wyjasnienie niezrozumialych zwrotiw

— OkvreSlenie celu i sposobu analizy

Krytyka wewnetrzna

(ustalanie wiarygodnosci)
— Analiza tresci
— Badanie prawdziwosci informacji zawartych w zrédle
— Poréwnywanie z innymi zrédlami historycznymi

Krytyka wewnetrzna
(wybrane elementy)
— Drugie czytanie w celu uzyskania informacji do analizy
— Ukierunkowana analiza tresci, polaczona ze sporzadzaniem
notatek

—  Prezentacja wynikdw pracy (pordwnywanie odpowiedz1)
— Integracja uzyskanych informacji z posiadang wiedzq
mutowanie wnioskiw (synteza)

i sfor-

dziwe zrédla w postaci nadanej lub przewidzianej
przez autora, czyli w takiej formie, w jakiej powstaly —
okresla siec mianem zrédel pierwotnych. Dostep do
nich maja uczniowie zaledwie w kilku sytuacjach:
podczas wycieczki do archiwum, muzeum lub podczas
zwiedzania zabytkéw historycznych; moga korzystaé

z ekspozycji w szkolnej izbie pamieci (izbie regio-
nalnej, muzeum szkolnym), ewentualnie maja do czy-
nienia z tego typu zrédlami w swoich domach
rodzinnych (kolekcje domowe, pamiatki po krewnych
itp.). Dostep do zrédel pierwotnych nie oznacza jed-
nak wcale mozliwosci dokonania jakie$ skompliko-
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wanej ich analizy, a raczej jedynie dtuzsza lub krétsza
obserwacje, nie zawsze polaczona nawet z mozliwoscia
fizycznego ich dotknigcia. Na typowych lekcjach his-
torii uczniowie nie maja zatem kontaktu ze Zrédlami
pierwotnymi (chyba ze przyniosg z domu np. kolekcje
monet), a jedynie z przygotowanymi specjalnie na
potrzeby szkolnego przekazu tzw. Zrédlami wtérnymi
(nazywanymi tez edukacyjnymi), opracowanymi na
podstawie zrédel pierwotnych. Ten specjalny sposéb
przygotowania zrédel do wykorzystania ich przez ucz-
nia polega na ewentualnym przettumaczeniu, trans-
krypcji jezykowej (modernizacji jezyka), reprodukcji
lub wykadrowaniu najwazniejszego fragmentu, do-
faczeniu krétkiej informacji o autorze, miejscu i dacie
powstania zrédla, miejscu jego przechowania, wy-
miarach i formie itp. Dla ulatwienia korzystania z te-
go typu zrédel publikuje sie je albo w formie od-
dzielnych wydawnictw (np. ,wybdr tekstéw Zrddlo-
wych”, ,zrédla do dziejéw Sredniowiecza”) lub wlacza
do podrecznikéw szkolnych. Po takich zabiegach
upraszczajacych, nazwijmy je ,adaptacyjnymi”, Zrédla
wtoérne tylko w pewnym stopniu przypominaja zrédlo
pierwotne. Dla historyka nie stanowilyby one wigkszej
warto$ci (dalekie sa bowiem od ich wiernego prze-
kazu). Z kolei gdyby uczefi otrzymal do analizy np.
opis zjazdu gniezniefiskiego w 1000 roku z Kroniki
Thietmara w wersji oryginalnej, niewiele zapewne by
z niego zrozumial.

Kontakt ze Zrédlami historycznymi maja ucz-
niowie wszystkich etapéw edukacyjnych, poczawszy
od IV klasy szkoly podstawowej, kiedy to w bardzo

uproszczonej formie dowiadujg sie, czym sa zrédla
historyczne, gdzie si¢ je przechowuje i w jaki sposéb
korzysta z nich historyk. Zakres umiejetnosci zwiaza-
nych z rozpoznawaniem i wykorzystaniem zrédel his-
torycznych przez uczniéw ulega oczywiscie stopnio-
wemu rozszerzeniu, w miare przechodzenia do na-
stepnych etapéw edukacyjnych i przeksztalcania sie
myslenia konkretno-obrazowego w umiejetnos¢ my-
$lenia abstrakcyjnego. Od ucznia szkoly ponadgimna-
zjalnej, ktéry przygotowuje sic do egzaminu ma-
turalnego z historii wymaga si¢ juz m.in. refleksji na
temat sposobu definiowania zrédla historycznego (wy-
boru okreslonych definicji dokonuje nauczyciel), umie-
jetnosci dostrzegania, rozpoznawania i nazywania r6z-
nych rodzajéw zrédetl historycznych (najczesciej sto-
suje sie tu klasyfikacje Marcelego Handelsmana — patrz
tekst R. Witkowskiego), refleksji na temat ich roli
w poznawaniu przeszlosci. Oczekuje sie takze, by
uczen potrafit dokona¢ analizy, krytyki i interpretacji
przykladowych zrédel historycznych.

Sposéb i zakres analizy tresci zrédla historycznego
w warunkach szkolnych polega przede wszystkim na
poszukiwaniu odpowiedzi na pytania: kto, komu i co
przekazuje, w jakiej formie i dlaczego? W dalszej
czesci pracy z materialem Zrédlowym uczefi powinien
dokona¢ selekgji i hierarchizacji informacji pozyska-
nych w wyniku analizy Zrédla, powigzaé je z wiedzg
juz zdobyta, poszukal genezy i skutkéw omawianych
wydarzen, wreszcie poréwnaé je z innymi przekazami
historycznymi (tekstami zrédlowymi). Zgodnie ze wspo-
mnianymi juz standardami edukacyjnymi zaleca sie
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takze powigzanie analizy zrédel historycznych z ¢wi-
czeniami innego typu, np. z wykorzystaniem mapy
historycznej, technik dramowych czy metod decyzyj-
nych. Zasygnalizowany powyzej sposéb analizy i in-
terpretacji zrédel historycznych w szkole ma zastoso-
wanie gléwnie do zrédel pisanych, czyli tzw. tekstéw
zrédlowych. Niektére rodzaje zrédel, jak np. iko-
nograficzne czy literackie, wymagaja specjalnego po-
stepowania, w ktéorym uwzglednimy m.in. ich od-
dzialywanie zaréwno w epoce, w ktdrej powstaly, jak
i poza nia, odczytamy znaczenie uzytych znakéw gra-
ficznych, symboli czy metafor jezykowych.

Zadania wdrazajace w warsztat badawczy histo-
ryka moga stanowi¢ zaréwno element lekcji szkolnej,
pracy domowej ucznia, jak i wickszego projektu edu-
kacyjnego lub gry dydaktycznej, obejmujacych kilka
pojedynczych lekcji lub jeden dzied zajec. Jezeli chce-
my zadania te wlaczyé w zakres typowej lekcji historii,
optymalnie byloby poswieci¢ im cala jednostke lek-
cyjng. Pozwoli to nam na nie tylko na swobodne
zapoznanie si¢ z tekstem, ale réwniez na monitoro-
wanie pracy wszystkich uczniéw, majac na wzgledzie
opracowanie zréznicowanych typéw zadan, mozliwos-
ci zastosowania pracy grupowej, wykorzystanie infor-
magji z innych zrédet (jak np. stowniki, encyklopedie,
literatura uzupelniajaca), a przede wszystkim zacho-
wanie wszystkich ogniw lekcyjnych, umozliwiajacych
nie tylko wprowadzenie nowych tresci, ale réwniez ich
powtdrzenie i usystematyzowanie. Ciekawym rozwia-
zaniem dydaktycznym na tego typu lekcji moze by¢
wykorzystanie kart pracy, pomagajacych uczniom prze-

§ledzi¢ tok postepowania badawczego i zwrécié uwage
na najistotniejsze jego etapy. Elementy warsztatu his-
toryka mozemy réwniez uruchomi¢ w ramach pracy
domowej ucznia. Nie musimy wéwczas po§wiecaé tym
kwestiom calej lekcji. Omijamy réwniez problem (cza-
sem dlugotrwalego) zapoznania si¢ z tekstem podczas
lekcji, uczed w dowolnym tempie czyta wyznaczony
material i wykonuje samodzielnie zadania. Moga to
by¢ zadania z zeszytu ¢wiczed lub w formie zadan dla
uczniéw chetnych (polegajace np. na analizie i inter-
pretacji tekstu wybranych fragmentéw podrecznika,
uzupelnieniu informacji z innych zrédel, powiazaniu
z innymi $rodkami dydaktycznymi, jak mapa his-
toryczna czy strony internetowe). Przygotowujac za-
dania dla uczniéw, mozemy réwniez sterowaé ich
stopniem trudno$ci (czasem moga mie¢ postal jed-
nego pytania, ktére odniesienie sie do najistotniejszej
kwestii w tekscie, gdy innym razem wymagaja wnikli-
wego zastanowienia i zapisania wnioskéw w odpo-
wiedniej formie). Inny sposéb wprowadzenia elemen-
téw warsztatu badawczego historyka mozliwy jest
wtedy, gdy przeznaczymy na jego realizacje wiecej
czasu, przygotowujac dla uczniéw rodzaj projektu
edukacyjnego lub gry dydaktycznej. Optymalny byl-
by wéwczas wyb6r réznorodnych zagadnien, co umoz-
liwitoby podzial uczniéw na zespoly badawcze i zrdz-
nicowanie w ten sposéb nie tylko tematyki pracy, ale
takze zadan do wykonania. Mozliwe jest réwniez
odniesienie si¢ tylko do jednego problemu, ale za to
z wykorzystaniem dodatkowych materialéw dydak-
tycznych.
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O tym, jak w praktyce przebiega postepowanie
badawcze historyka z réznego rodzaju zrédlami i jak
bardzo rézni sie ono od dos§wiadczen szkolnych, beda
mieli Pafstwo okazje dowiedzie¢ si¢ podczas war-
sztatéw zrédlowych, zaproponowanych przez pracow-
nikéw naukowych Instytutu Historii UAM w ramach
spotkan ,Powtérka przed...” Mamy nadzieje, ze do-
strzega Panistwo wowczas, oprocz potrzeby posiadania
rozleglej wiedzy i odpowiednich umiejetnosci, takze
ogromna pasj¢ i satysfakcje historykéw, pozwalajace
im na nowo interpretowal istniejace zrodla histo-
ryczne.
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. Materialy Zrédlowe

Inskrypcja ze Steli Sepéw Eannatum z Lagasz
— Rechts- und Wirtschaftsurkunden, Historisch-chro-
nologische Texte, hrsg. v. Borger Rykle, {w:} Texte
aus der Umwelt des Alten Testaments, Bd. 1, Lief. 2,
Gditersloh 1983, s. 130—189

Ikonografia Steli Sepéw Eannatum z Lagasz — J. Sli-
wa, Sztuka i archeologia starozytnego Wschodu, War-
szawa—Krakow 1997

Listy z Tell el-Amarna — The Amarna Letters, ed.
and transl. by L.W. Moran, Baltimore-London
1992; Wybir Zridel do historii starozytnegoWschodu
(do pol. 1 tysigclecia p.n.e.), przekl. J. Zablocka,
T. Zawadzki, Poznan 1966

Plaskorzezby z palacéw asyryjskich — J. Reade,
Assyrian Sculpture, Londyn 1990

Prolog Praw Urnammu — Rechts- und Wirtschafts-
urkunden, Historisch-chronologische Texte, hrsg. v. Bor-
ger Rykle, {w:} Texte aus der Umwelt des Alten
Testaments, Bd. 1, Lief. 2, Giitersloh 1983,
s. 130-189

Prawa Hammurabiego — Kodeks Hammurabiego,
przekl. M. Stepien, Warszawa 1996

— Epos Tukulti-Ninurta — B. Foster, Before the Muses.
An  Anthology of Akkadian Literature, Bethesda
1993

— Srednioasyryjskie Dekrety Palacowe — M. Roth,
Law Collections from Mesopotamia and Asia Minor,
Atlanta 1997

— Traktat sukcesyjny Asarhadona kréla  Asyrii
— J. Maniaczyk, Traktar sukcesyjny Asarbaddona
krila Asyrii, Poznan 1997; S. Zawadzki, Mane,
Tekel, Fares. Zridla do diejow Babilonii chaldejskiej,
Poznan 1996

II. Problematyka warsztatu

Przedmiotem warsztatu jest analiza rozwoju i ewo-
lucji instytucji pafdstwa w starozytnej Mezopotamii od
jego powstania do uksztaltowania si¢ imperium w I tys.
p.n.e. Najstarsza forma panstwowos$ci na tym obsza-
rze bylo miasto-panistwo, ktérego wzorcowa postaé
uksztaltowala sie w III tys. p.n.e. Niestety, z powodu
miarodajnych zrédel jego struktura i funkcjonowanie
sa dos¢ slabo znane. Model pierwotnego miasta-pan-
stwa rekonstruuje si¢ na podstawie mitéw o legen-
darnych wiladcach Uruk Lugalbandzie i Gilgameszu
oraz sumeryjskie wyobrazenia na temat Swiata bogéw.
Prawdopodobnie pierwotne miasto-pafistwo nie bylo
monarchia, choé¢ nie mozna powiedzied, ze charakte-
ryzowal je ustréj obywatelski. Istniala tam raczej
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pewna forma prymitywnej demokracji. Niewatpliwie
silna byla pozycja rodéw i Swiatyni, ktore
swoje prerogatywy na rzecz wladcy wraz z powsta-
niem monarchii. Przedmonarchiczny ustréj miast-

stracily

-pafstw pozostawil po sobie tradycje nienaruszalnosci
wolnych mieszkaicow miast (qwilum), ktére zacho-
waly pewna doze¢ autonomii politycznoprawnej (a/um).
Najlepszym sposobem badania historii starozytnej
Mezopotamii jest eksplorowanie testéw zrédlowych.
Nalezy je analizowal krytycznie, stawiajac wszech-
stronne pytania o wszelkie sktadniki dziejéw regionu,
ktére mogag zlozy¢ siec w calo$§¢ tworzacg szeroko
pojeta historie. Specyfika pracy nad Zrédtami do dzie-
jow Mezopotamii polega na tym, ze w zwiazku z wie-
loscig bytéw padstwowych oraz réznorodnoscia i frag-
mentaryczno$cia zrodel na przestrzeni kolejnych ty-
sigcleci, tekstom nalezy zadawaé pytania, ktdre mogg
wnie$¢ jakiekolwiek informacje na temat réznych
aspektdw historii dwczesnych panstw. Zdarza si¢ wigc,
ze wazne informacje dotyczace dziejéw politycznych
oraz ustrojowoprawnych uzyskujemy z tekstéw reli-
gijnych oraz literackich i na odwrét: religie i ideologie
wladcéw Sumeru, Babilonii i Asyrii badamy na pod-
stawie zapisek kronikarskich, a nawet gospodarczych.
Oddzielna uwage nalezy poswieci¢ zrédlom iko-
nograficznym, ktére w istotny sposéb uzupelniaja
informacje pochodzace z tekstéw. Wladcy pandstw
Mezopotamii przedstawiani sg w nich w réznorakich
scenach juz od pierwszej potowy III tysiaclecia p.n.e.
Kontekst oraz detale, ktére wypelniaja obrazy, wno-
sza wazne wiadomosci na temat zycia codziennego nie

spotykane w dokumentach pisanych. Na obrazach
przedstawiono kréla w okreSlonej sytuacji, w uro-
czystych szatach, z calym splendorem jego majestatu.
Sa one tak dokladne, ze widaé na nich, zapinki uzbro-
jenia, faldy i fredzle u szat, a nawet loki brody
i wloséw na glowie. W  wypadku scen religijnych
widzimy monarche wraz z jego otoczeniem podczas
skladania ofiar bogom. Na przedstawieniach tych wlad-
ca nierzadko wystepuje wraz ze swym otoczeniem,
ktére tym samy ukazuje si¢ w bardzo wyrazisty spo-
s6b. Wida¢ uzbrojenie i ozdoby stroju moznych i ofi-
ceréw, pidropusze i detale koriskiej uprzezy. Wszystko
to uzupelnia przekazy zrédel pisanych, w ktérych nie
podnosi sie tych spraw. Najwspanialsze przedstawie-
nia ikonograficzne pochodza z imperium nowoasyryj-
skiego, gdzie mozna moéwi¢ o odrebnym gatunku
przedstawien patacowych. Do naszych czaséw zacho-
walo si¢ ich tak wiele, ze zdobia one obecnie galerie
sztuki wiekszosci wielkich muzedéw na calym $wiecie.

III. Wskazowki bibliograficzne

Gawlikowska K., Sztuka Mezopotamii, Warszawa 1975

Iwaszkiewicz P., Lo§ W., Stepied M., Wiadcy i wodzo-
wie starozytnosci. Stownik, Warszawa 1998

Joannes F., Historia Mezopotamii w 1. tysigclecin przed
Chrystusem, Poznan 2007

Lyczkowska K., Puchta P., Kapetus M., Epos 0 Gilga-
meszu, Warszawa 2002

Mity akadyjskie, red. M. Kapetus, Warszawa 2000

Roux G., Mezopotamia, Warszawa 1998
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Saggs H.W.F., Wielkos¢ i upadek Babilonii, Warszawa
1973

Szarzynska K., Mity sumeryjskie, Warszawa 2000

Zawadzki S., Ze studiow nad chronologiq Babilonii koniec
VII — poczqrek V wieku przed Chr., Poznaii 1996

KRrzyszTOF KROLCZYK

Pojecia panistwo (polis), obywatel (polites)
i ustrdj polityczny (politeia)
w Swiecie starozytnych Grekéw

[

. Materialy Zrédlowe

— Arystoteles, Polityka, thum. L. Piotrowicz, [w:}
Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 6, Warszawa
2001, wybrane fragmenty ks. II, III i IV

— Arystoteles, Ustrdj polityczmy Aten, tham. L. Piotro-
wicz, {w:} Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 6, War-
szawa 2001, fragmenty rozdz. 42-43, 45-46,
56-59

— Herodot, Dzieje, thum. S. Hammer, wyd. 2, War-
szawa 2002, ks. VI, rozdz. 56-58

— Plutarch, Likurg, {w:} Plutarch, Zywoty rownolegte,
thum. K. Korus, t. 1, Warszawa 2004, rozdz. 5-6

—  Tukidydes, Wojna peloponeska, tham. K. Kuma-
niecki, Warszawa 1953, ks. II, rozdz. 37—41; 65

II. Problematyka warsztatu

Celem warsztatéw bedzie zapoznanie ucznidéw
z podstawowymi pojeciami dotyczgcymi zycia poli-
tycznego w $wiecie starozytnych Grekéw, ze szcze-
gblnym uwzglednieniem pafstwa spartarskiego i atefi-
skiego.

Punktem wyjscia stang sie teoretyczne rozwazania
Arystotelesa, wylozone w jego traktacie pt. Polityka.
Poprzez lekture i analize wybranych fragmentéw dzie-
fa uczniowie beda mieli mozliwos¢ poznania, w jaki
spos6b wybitny filozof grecki definiowal takie pojecia,
jak pafstwo (polis), obywatel (polites) i ustr6j poli-
tyczny (politeia). Szczegllna uwaga zwrdcona zostanie
na arystotelesowska definicje polis, tj. starozytnego
padstwa bedacego ,wspdlnota obywateli w ramach
ustroju”, na prawa i obowiazki obywateli polis (zo-
stanie tu omoéwiona wizja czlowieka jako ,zwierzecia
politycznego”) oraz na typy starozytnych ustrojéw
politycznych w $wiecie Hellendw. Zobaczymy, w jaki
sposOb i na podstawie jakich kryteridéw Arystoteles
dzielil ustroje polityczne, jakie wyodrebnil ich typy,
dlaczego niektére z nich uwazal za ,wlasciwe”, a inne
za ,zwyrodniale”, ktéry ustréj byl — w jego mnie-
maniu — najlepszy dla obywateli i wreszcie dlaczego
uwazal demokracje za ustréj ,zwyrodnialy”. W pod-
sumowaniu tej czeSci warsztatow sprobujemy odpo-
wiedzie¢ na pytanie, czym rézni sie tak zarysowany
model panstwa starozytnego od padstw istniejacych
wspolczesnie.

W drugiej cze$ci warsztatdbw omowione zostana,
na podstawie wybranych fragmentéw tekstéw zrédlo-
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wych (m.in. Ustroju politycznego Aten Arystotelesa, zy-
wota Likurga autorstwa Plutarcha z Cheronei czy
fragmentu mowy pogrzebowej Peryklesa z Wojny pelo-
poneskiej Tukidydesa), ustroje polityczne dwdch naj-
wazniejszych i najlepiej poznanych panstw greckich,
tj. polis spartanskiej i polis atenskiej. Beda to zarazem
omoéwienia dwéch réznych systeméw politycznych,
istniejacych realnie w $wiecie starozytnym (a nie tylko
w teoretycznym schemacie z arystotelesowskiej Po/i-
tyki), tzn. oligarchii (a moze raczej specyficznej formy
monarchii?) spartanskiej oraz demokracji atenskie;j.
W obu wypadkach przedstawione zostanie tlo histo-
ryczne ksztaltowania sie ustrojéw i ich ewolucja, naj-
wazniejsze instytucje polityczne Sparty i Aten (urzed-
nicy i ich funkcje, rola zgromadzen ludowych) oraz
zasadnicze réznice ustrojowe pomiedzy obydwoma
pafstwami. Sprobujemy odpowiedzie¢ na pytanie, czy
rzeczywiscie mozna uznaé Sparte — jak sadza niektorzy
— za pierwsze na $wiecie pafistwo totalitarne, a Ateny
— zgodnie ze stowami Peryklesa — za ,szkole wy-
chowania Hellady”.

III. Wskazowki bibliograficzne

Bravo B., Wipszycka E., Historia starozytnych Grekiw,
t. 1: Do koica wojen perskich, Warszawa 1988
Bravo B., Wecowski M., Wipszycka E., Wolicki A.,
Historia stavozytmych Grekéw, t. 2: Okres klasyczny,
Warszawa 2009

Davies J.K., Demokracja w Grecji klasycznej, Warszawa
{b.r.w.}

Finley M.I., Polityka w Swiecie starozytnym, Krakdw
2000

Gregja klasyczna, red. R. Osborne, Warszawa 2002

Hammond N.G.L., Dzieje Gregi, wyd. 3, Warszawa
1994

Hansen M.H., Demokracja ateiiska w czasach Demoste-
nesa. Struktury, zasady i ideologia, Warszawa 1999

Kulesza R., Sparta w V-IV wicku p.n.e., Warszawa
2003

Kulesza R., Starozytna Sparta, Poznan 2003

Lengauer W., Starozytna Grecja okresu archaicznego i kla-
sycznego, Warszawa 1999

Martin T.R., Starozytna Greja. Od czasow prebisto-
ryczmych do okresu hellenistycznego, Warszawa 1998

Musial D., Swiat grecki od Homera do Kleopatry, War-
szawa 2009

Witkowski S., Pasistwo greckie. Historia ustroju panstw
greckich o obraz ustroju Aten i Sparty, Warszawa

1938

ANNA TATARKIEWICZ

Republika rzymska

Monarchia jest najlepsza wsréd trzech wymienionych na
poczatku form ustrojowych. Géruje nad nia czwarta sta-
nowigca przemyslane i harmonijne polaczenie elementéw
wzigtych z trzech wzorcowych postaci ustroju. Chcialoby
sie mie¢ w rzeczpospolitej zwierzchno$¢ podobna do wla-
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dzy krélewskiej, zachowa¢ na stale wplywy elit, a pewne
kwestie pozostawi¢ do rozstrzygniecia ogétowi” {Cyceron,
O panstwie, ks. I, 45}

I. Materialy zrédlowe

—  Cyceron, O panstwie, {w:} tenze, O panstwie. O pra-
wach, przet. 1. Zéktkowska, Kety 1999 [szczeg.
fragmenty I 19-47; II. 29-40}

—  Cyceron, O prawach, {w:} tenze, O panstwie. O pra-
wach, przet. 1. Zottkowska, Kety 1999 [szczeg. 111}

—  Cyceron, Sen Scypiona, przekl. 1. Wieniewski, £6dz
1994

— Polibiusz, Dzieje, przekt. S. Hammer, Wroclaw
1957. {szczeg. fragmenty VI, 11-18}

— Tytus Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta,
przel. M. Brozek Wroclaw 1968. {szczeg. frag-
menty [ 22-23; II 23-24, 27, 32-34, 41-46;
XXII 33-35; XXIV 7-9; XXXVIII 35-36}

II. Problematyka warsztatu

Warsztaty powinny przypomnie¢ uczniom i utrwa-
li¢ podstawowe pojecia dotyczace zycia politycznego
w $wiecie starozytnych Rzymian (ze zwréceniem szcze-
gblnej uwagi na Republike). Na warsztatach (konwer-
satorium) przeprowadzona zostanie analiza tekstéw
zrédlowych i przygotowanych przez prowadzacego
warsztaty;

— powtérzenie definicji pojeé: civitas, republika,
kolegialno$¢, dyktatura, konsulat, cenzura, kwestura,
pretor, edyl, komicja, trybun ludowy

— zapoznanie uczestnikéw warsztatéw z sylwet-
kami Polibiusza i Cycerona

— analiza tzw. ustroju mieszanego u Polibiusza

— analiza teorii ustroju i panstwa wedlug Cy-
cerona ( oméwienie m.in. pojecia res publica; ,Sen
Scypiona” — i ustrdj idealny).

III. Wskaz6éwki bibliograficzne

Finley M., Polityka w Swiecie starozytnym, Krakéw 2000

Zidtek P., Idea Imperium, Warszawa 1997

Korfanty J., Mysl polityczna Republiki rzymskiej, W roc-
law 1977

Alfoldy G., Historia spoleczna starozytnego Rzymu, Po-
znan 1991

Oblicza demokracji, red. R. Legutko, J. Kloczkowski,
Krakéw 2002

JuLiusz ROGOWSKI

Ludzie wyksztalceni a pafistwo rzymskie
w okresie p6znego antyku

I. Materialy zrédlowe

— Decymus Magnus Auzoniusz, Mozela, przekl.
M. Brozek, Meander 41 (1986), nr 2-3, s. 85-95,
nr 4-5, s.

kladzie wlasnym)

153—158 (oraz inne utwory w prze-

— Kwintus Aureliusz Symmachus (wybrane utwory
w przekladzie wlasnym)
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II. Problematyka warsztatu

Okres p6znego antyku stanowi jedna z najbardziej
przelomowych epok w dziejach Europy. Dla sympaty-
kéw starozytnosci klasycznej jest to czas ,,zmierzchu”
i ,upadku”, dla znawcéw $redniowiecza ,narodziny”
nowego Swiata. Bez wzgledu na perspektywe i kryjace
sie za nig oceny jest to niewatpliwie epoka dyna-
micznych i glebokich przemian, ktére sprawily, ze
pézne cesarstwo rzymskie stalo sie nowa jakoscia,
a dawne pojecia i idee (w tym takze ze sfery polityki)
nabraly innego znaczenia.

Celem zaje¢ bedzie przyblizenie péznoantycznych
pogladéw na temat padstwa z punktu widzenia 6w-
czesnej elity intelektualnej, a wiec tej grupy spolecznej,
ktéra brala bardzo aktywny udzial w zyciu politycznym
i ktéra pozostawita po sobie najwiecej Swiadectw.

Z niezwykle bogatej literatury doby p6znego an-
tyku wybranych zostanie dwéch autoréw, ktdrych po-
glady moga by¢ uznane za reprezentatywne. Pierwszy
z nich to Decymus Magnus Auzoniusz, pochodzacy
z Galii nauczyciel literatury, retor i poeta, drugim za$
bedzie senator i méwca Kwintus Aureliusz Symma-
chus. Zycie obu autoréw przypadto na IV wiek naszej
ery. Ich utwory warte sa uwagi z wielu powoddéw.
Jednym z nich moze by¢ fakt, iz poza twoérczoscia
literacka zajmowali si¢ oni aktywna dzialalnoscia poli-
tyczna. Nie byli wiec tylko obserwatorami, ale tez
uczestnikami, a nawet protagonistami wielu wydarzef.

Lektura wybranych utworéw pozwoli zaobserwo-
waé, jak glebokim przemianom uleglo padstwo rzym-

skie w toku kilkuwiekowej ewolucji. Przede wszyst-
kim okaze sie, ze najwazniejsza instytucja stal si¢ sam
cesarz. Wprawdzie odgrywal on role decydujaca od
poczatku istnienia cesarstwa, w dobie p6znego antyku
nie byl juz jednak primus inter parves z czasébw pryn-
cypatu, lecz autokratycznym wiladca, od woli ktérego
zalezalo niemal wszystko, a jego majestat otaczala
aura bosko$ci. Teksty obu autoréw poinformuja nas
o ideologii zwiazanej z osoba cesarza oraz o po-
stawach, jakie wobec wladcy musieli przyjaé¢ poddani,
bez wzgledu na zajmowana przez nich pozycje. Skon-
centrowanie wladzy w rekach jednostki sprawilo bo-
wiem, ze dawne instytucje — nawet oligarchiczny
senat — utracily realna wladze, a droga ludzi wy-
ksztalconych do kariery wiodla juz nie poprzez forum,
lecz przez dwér cesarza.

Oczywiscie stosunek elit intelektualnych do pad-
stwa wyrazal si¢ nie tylko poprzez ich postawe wzgle-
dem wladcy. Podobnie przemiany, ktére dotknely
Cesarstwo, nie ograniczyly do tego tylko aspektu.
W gre wchodza bowiem takie jeszcze zagadnienia,
jak: militaryzacja pafistwa zwigzana z tzw. wedrowka
ludéw, przesuniecie politycznego punktu cigzkosci
z Wiecznego Miasta na prowincje pograniczne, dyna-
miczny rozwdj chrzescijaistwa i uznanie go za religic
pafistwowa, rozbudowa aparatu administracyjnego czy
reformy prawa. Wszystkie te problemy byly nie-
zwykle istotne dla funkcjonowania péznoantycznego
cesarstwa; wazne sa tez dla okreslenia postawy, jaka
przyjmowali wobec niego ludzie wyksztalceni.
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Lektura wybranych zrédel pozwoli takze dostrzec,
ze w ciagu kilku wiekéw istnienia tego imperium
dokonaly sie¢ w nim procesy znacznie glebsze i do-
nio$lejsze niz zmiany w jego ustroju i strukturze,
a ktére sprawily, ze ludnos¢ Europy po raz pierwszy w
swej historii mogla si¢ poczué cze¢Scia wigkszej poli-
tyczno-kulturowej wspélnoty. Pordéwnanie wypowie-
dzi obu autoréw pokaze bowiem, iz pomimo odreb-
nego pochodzenia — zaréwno pod wzgledem spo-
fecznym, jak i etnicznym — wyznaja oni te same
wartosci. Galijski poeta i rzymski senator pisza w tym
samym jezyku, zyja w podobny sposéb, podobnie
postrzegaja $wiat i zachodzace w nim zjawiska, wierza
w te same idee. Nie jest to wynikiem przypadku, lecz
dhugiego procesu romanizacji. Analiza tego procesu nie
bedzie przedmiotem specjalnego zainteresowania,
utwory obu autoréw ujawnia jednak, jak wielka role
odgrywata w nim edukacja. To wlasnie przekazywane
w jej toku tresci i idee okreSlaly tozsamos¢ ludzi
wyksztalconych w stopniu zasadniczym i sprawialy, ze
mogli sie oni uwazaé za prawdziwych Rzymian, bez
wzgledu na to, w jakiej czesci imperium przyszli
na Swiat.

III. Wskazowki bibliograficzne

P. Brown, Swiat péinego antyku. Od Marka Aureliusza
do Mahometa, przekl. A. Podzielna, Warszawa
1991

Av. Cameron, Pdzne cesarstwo rzymskie, przekt. M. Kwie-
cien, Warszawa 2005

M. Cytowska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres
cesarstwa, Warszawa 1992

P. Heather, Upadek cesarstwa rzymskiego, przekl.
J. Szczepaniski, Poznan 2006

H.-1. Marrou, Historia wychowania w staroZytnosci,
przekl. S. Lo$, Warszawa 1996

J. Vogt, Upadek Rzymu, przekl. A. Lukaszewicz, War-
szawa 1993

ANNA KOTLOWSKA

Koncepcja panistwa
w Cesarstwie Bizantynskim

I. Materialy zrédlowe

—  Gy. Moravesik, R.J.H. Jenkins, Constantine Por-
phyrogenitus. De administrando imperio, Budapest
1949 {dalej: DAI}

— Na potrzeby zaje¢ thumaczenie fragmentéw z je-
zyka greckiego: Anna Kotlowska

II. Problematyka warsztatu

Uczestnicy zaje¢ otrzymaja przetlumaczone frag-
menty jednego z najwazniejszych traktatéw bizan-
tyaskich na temat padstwa i sztuki panowania. Kon-
stantyn VII Porfirogeneta napisal podrecznik O za-

rzgdzaniu paistwem dla swego syna i nastepcy na
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tronie cesarskim. W dziele tym zamiescil szczegblowe
rady, jak nalezy postepowaé w konkretnych sytuacjach
na polu zaréwno polityki wewnetrznej, jak i zagra-
nicznej. DAI zawiera réwniez szczegdlowy opis in-
stytucji Cesarstwa oraz ich funkcjonowania. Na po-
trzeby warsztatu wszakze najbardziej istotne beda te
fragmenty, w ktérych cesarz przedstawia wlasna, a za-
razem oficjalng koncepcje panistwa i spoleczedstwa.
Co szczeg6lnie istotne uzywa on przy tym pojeé
obecnych juz w czasach Grecji starozytnej. Jednak
w zmienionych realiach politycznych po uplywie prze-
szlo tysiaclecia stare slowa zmienily swe znaczenie.
Dla politycznej elity Cesarstwa w X wieku n.e. stowa:
demos czy politeia mialy juz inne skojarzenia, a co
wiecej pojawily sie nowe, wczesniej niestosowane: jak
autokrateia albo basileia.

Przeprowadzona na zajeciach analiza tekstu ma na
celu ukazanie wlasnie tych subtelnych réznic seman-
tycznych w kregu kilku pojeé oznaczajacych ,pan-
stwo” oraz ustréj polityczny, a takze pokazanie ewo-
lucji znaczenia pewnych idei obecnych juz w czasach
Peryklesa i Tukidydesa, ale ktére nadal byly obecne
Jakie aspekty dawnych wyobrazed
przetrwaly w nowych realiach i jak byly woéwczas
Czy byly tylko antykwarycznym dzie-
dzictwem kultury, czy zywym przedmiotem politycz-
nej debaty?

Nic nie jest tu jednoznaczne: do$¢ przypomnie,

w Cesarstwie.

rozumiane?

ze gdy cesarz Justynian (VI wiek) pisal uroczysty
wstep do swego kodeksu prawa, okreslil pasdistwo, nad
ktérym panowal, slowami res publica: ,republika”.

Dlaczego? Celem warsztatu jest wlasnie znalezienie
odpowiedzi na takie pytania.

Dodatkowym elementem zaje¢ bedzie analiza
zrodha ikonograficznego, tzn. flagi Cesarstwa, obecnie
bedacej oficjalng flaga Patriarchatu Ekumenicznego.
Po analizie tekstu, préba odczytania przez ucznidéw
symboliki zawartej w przedstawieniu dwuglowego
orla bedzie dopelnieniem bardziej abstrakcyjnej wie-
dzy wyniesionej z lektury. Jest to cenne tym bardziej
ze wiele panstw Europy Potudniowo-Wschodniej
i Wschodniej tworzylo swoje flagi i symbole pan-
stwowe na wzér bizantynskich.

III. Wskazéwki bibliograficzne

Ponizej podajemy tylko prace w jezyku polskim,
w ktérych mozna znalez¢é wigcej informacji zaréwno
o epoce Konstantyna Porfirogenety (X w.), jak
i o bizantynskiej teorii pafistwa.
Arnott P., Bizantyjezycy i ich swiat, Warszawa 1979
Bizancjum. Wstgp do cywilizacji wschodniorzymskiej, red.
N.H. Baynes, H.S.L.B. Moss, Warszawa 1964
Dvornik F., Bizancjum a prymat Rzymu, Warszawa
1985
Gregory T., Historia Bizancjum, Krakéw 2008
Haussig H.-W., Historia kultury bizantyiskiej, 1 ed.
Warszawa 1969; 2 ed. Warszawa 1980
Meyendotft J., Teologia bizantyjska. Historia i doktryna,
Warszawa 1984
Ostrogorski G., Dzieje Bizancium, Warszawa 1967,
2 ed. 1968; 3 ed. 2008
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Runciman S., Teokracja bizantyjska. Warszawa 1982;
Katowice 2008 (jedna z najlepszych ksiazek o Bi-
zancjum, jakie kiedykolwiek napisano)

Zakrzewski K., Historia Bizancjum, Krakéw 1999
(wznowienie z 1938 r., ale ciagle aktualne)

Lukasz ROZycKI

Wplyw armii na Cesarstwo Bizantynskie

I. Materialy Zzrédlowe

—  Kronika czyli historia jednego stulecia Bizancium (976
—1077), tham. Oktawiusz Jurewicz, Wroctaw 1985

— Nikefor Bryennios, Materialy hbistoryczne, thum.
Oktawiusz Jurewicz, Wroclaw 1974

— Anna Comnena, Aleksjada, przel. i oprac. Okta-
wiusz Jurewicz, Wroctaw 1969.

I1. Problematyka warsztatu

Celem zajel jest pokazanie proceséw politycznych
zachodzacych w Cesarstwie Bizantyfiskim na prze-
tomie wiekéw X i XI. Dzieki analizie fragmentéw
kroniki Michatla Psellosa, jednego z najwybitniejszych
przedstawicieli bizantyfskiego renesansu, uczniowie
lepiej zrozumieja istote przewrotéw patacowych oraz
intryg rozgrywajacych sic w najpotezniejszym wow-
czas panstwie Sredniowiecznej Europy. Wydarzenia te

mialy kluczowe znaczenie dla calego $wiata zachod-
niego, w ich nastepstwie koczownicze plemiona mu-
zulmanskie spenetrowaly wschodnie rubieze Cesar-
stwa i ustanowily tam swoje paristwa. Kolejne stulecia
wojen pomiedzy Bizancjum a pafstwami muzulman-
skimi, ustanowionymi w dawnej bizantynskiej Ana-
tolii, doprowadzily do powolnego upadku Cesarstwa
i otworzyly droge ludom tureckim na Balkany. Autor
kroniki byl naocznym $wiadkiem intryg arystokracji
bizantynaskiej oraz przewrotéw patacowych wymie-
rzonych w Owczesnie panujacego cesarza. Michal
Psellos jako jedna z najpotezniejszych postaci w pan-
stwie, pelnigca obowiazki rektora uniwersytetu w Kon-
stantynopolu, oficjalnego doradcy cesarskiego oraz wy-
chowawcy cesarskich dzieci pozostawal w centrum
kazdego znacznego wydarzenia w Konstantynopolu,
czesto bedac ich inicjatorem. Wnikliwa lektura kronik
Psellosa daje czytelnikowi nie tylko spojrzenie na
ksztalt $redniowiecznego imperium, ale i pozwala po-
zna¢ wielka polityke od kuchni, wdziana oczami jed-
nego z jej gléwnych rezyserow.

W kazdym z buntéw i przewrotéw wazng role
odgrywala armia bizantyfiska lub wszechpotezna straz
palacowa, bez poparcia ktére§ z tych formacji nie-
mozliwe bylo staranie si¢ o cesarska purpure. Okres
po $mierci Bazylego II do objecia tronu przez Alekse-
go Komnena to czas walk dwéch poteznych stron-
nictw, wojskowego z patacowym. Wojskowi podzie-
leni byli na wiele frakcji i nie posiadali spéjnego
programu, co stalo si¢ bardziej wyraziste, gdy rzady
objal przedstawiciel tej frakcji Roman IV, pozorne
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zwyciestwo frakcji militarnej skonczylo sie klétniami
pomiedzy wielkimi rodzinami, w wyniku czego bizan-
tyfiska armia stanela skiécona na polach Manzikertu,
fatwo dajac sie pokonaé koczownikom. Centrum sily
frakcji wojskowej lezalo na prowingji, gdzie kazdy
z moznych rodéw kontrolowal znaczne sily militarne
i zarzadzal miejscowa administracja. Silg frakeji pata-
cowej byta stolica pafistwa w Konstantynopolu, perla
Cesarstwa, miejsce, gdzie gromadzily si¢ nieprzebrane
bogactwa, a kupcy naplywali ze wszystkich regionéw
znanego $wiata. Rywalizacja pomiedzy frakcjami
z biegiem czasu przerodzita si¢ w rywalizacje po-
miedzy stolica a rosnacymi w sile prowincjami, na
czele ktérych staly ambitne rody wojskowe.
Kilkudziesiecioletni konflikt doprowadzit do kata-
strofy finanse i armie bizantyfiska. Przez prawie sto lat
zadna z grup nie potrafita uzyskal przewagi nad
rywalami, doprowadzajac do kleski armii bizantya-
skiej w bitwie pod Manzikertem w 1071 roku. Wraz
z kleska armii w walce z poganami Cesarstwo utracilo
na Zachodzie miano obroficy Ziemi Swietej, czego
nastepstwem byla pierwsza wyprawa krzyzowa. Po-
tezne kiedy$ Cesarstwo nigdy nie odzyskalo juz sit
potrzebnych do stawienia czola zagrozeniom zewnetrz-
nym, a nadejScie lacinskich krzyzowcéw pogorszylo
jego i tak zle relacje z reszta Swiata chrzescijaniskiego.
Obok historii politycznej w zajeciach wazna role
stanowi¢ bedzie historia spoleczna. Niemozliwe jest
zrozumienie pewnych proceséw zachodzacych w Ce-
sarstwie Bizantyfskim bez wiedzy o ksztaltowaniu sie
struktur wojskowych i miejscu zolnierzy w hierarchii

spolecznej $redniego Bizancjum. Armia bizantyrska
zyskiwala na znaczeniu juz od VI wieku, aby pod
koniec wieku XTI staé si¢ decydujaca sita w panstwie.
Niejasny system wyboru cesarza sprawial, ze czesto po
wiladze siegali ludzie bezwzgledni, kontrolujacy jedna
z najwazniejszych dziedzin panstwa — administracje
lub armie. Na podstawie chronologicznego przegladu
uczestnicy zaje¢ poznaja najwazniejsze edykty cesar-
skie umiejscawiajace zolnierzy w systemie spolecznym
sredniowiecznego Cesarstwa Bizantyniskiego. Cieka-
wym ¢wiczeniem moze by¢ wykazanie réznic pomie-
dzy $redniowiecznym systemem lennym, charakte-
rystycznym dla zachodnich padstw a systemem nadan
dzialek zolnierskich w Bizancjum. Réwnie wazne dla
zrozumienia skomplikowanych zaleznosci pomiedzy
palacami w Konstantynopolu a armig na dalekich
rubiezach pafistwa jest zrozumienie powstania i pro-
cesu gromadzenia wladzy przez arystokracje wojsko-
wa, ktéra juz od czaséw cesarza Herakliusza zaczela
zyskiwal na znaczeniu, skupiajac na prowincji wladze
zaréwno cywilna, jak i wojskowa. Kilkadziesigt lat po
wielkich reformach administracyjnych nowe rody do-
wbodcéw wojskowych staly sie na tyle potezne, ze
mogly z powodzeniem rzuci¢ wyzwanie wladcy w Kon-
stantynopolu i samemu siggnaé po cesarska purpure.
Whasnie do jednego z rodéw wywodzacych si¢ z armii
nalezal stynny cesarz Aleksy Komnen, wladca, ktéry
zakonczyl konflikt w paistwie doby Psellosa, za-
kladajac dynasti¢ rzadzaca na niektérych terenach
bizantynskich jeszcze po upadku Konstantynopola
w 1453 roku.
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Zrozumienie relacji pomiedzy administracja a woj-
skiem w Cesarstwie Bizantydskim przyblizy uczniom
kulisy funkcjonowania tego nadal egzotycznego dla
nas pafistwa, ktére przez stulecia bylo przedmurzem
chrzescijanistwa.

III. Wskazowki bibliograficzne

Browning R., Cesarstwo Bizantysiskie, Warszawa 1997

Mango C., Historia Bizancjum, Marabut 1997

Ostrogorski G., Historia Bizancjum, Warszawa 1966

Runciman S., Dzieje wypraw krzyzowych, Warszawa
1987

MAGDALENA BINIAS-SZKOPEK

Testament Boleslawa Krzywoustego
w Swietle zrédel sredniowiecznych,
czyli jak pracuje mediewista

I. Materialy zrédlowe

— Dokument nr 11 {w:} Kodeks dyplomatyczny Wiel-
kopolski, t. 1, {wyd. 1. Zakrzewski}, Poznan 1877

— Fragmenty z: Mistrz Wincenty (tzw. Kadlubek),
Kronika polska, przel. B. Kurbis, Wroclaw—War-
szawa—Krakéw 1996

—  Fragmenty z: Kronika Polska (tzw. Polsko-Slgska),
wyd. L. Cwiklifiski, MPH, t. III, Lwéw 1878

— Fragmenty z:  Kronika  Wielkopolska, przel.
K. Abgarowicz, wstep i komentarze B. Kiirbis,
Warszawa 1965

— Zapiska z:  Rocznikiw — magdeburskich, wyd.
G.H. Pertz, MGH S§, t. XVI, Hanoverae 1859

— Zapiska  z:  Rocznikéw  poelderiskich, — wyd.
G.H. Pertz, MGH S§, t. XVI, Hanoverae 1859

II. Problematyka warsztatu

W wiekszo$ci programdéw szkolnych polskie $red-
niowiecze zaczyna si¢ opisem panowania pierwszych
Piastéw, aby nastepnie po ,czarnej dziurze” przejsé
plynnie do rzadéw Kazimierza Wielkiego, ktére to
czasem bywaja poprzedzone wzmiankami o jego ojcu,
Wiladystawie Lokietku, czy tez na terenie Wielko-
polski, o Przemysle II, jednym z ksiazat, ktéry wiaza-
ny jest przez historykéw z poczatkami jednoczenia
ziem polskich po okresie rozbicia dzielnicowego. Tym-
czasem ,czarna dziura”, ktéra zaczyna sie w 1138 ro-
ku koficem panowania Bolestawa Krzywoustego oraz
wejsciem w zycie tzw. testamentu tego wiladcy obej-
muje prawie dwa wieki polskiego Sredniowiecza. Okres
rozbicia dzielnicowego traktowany jest w ten sposéb
gléwnie z uwagi na fakt jego do$¢ stabego rozpo-
znania przez historykéw oraz w wielu wypadkach
skapej podstawy zrédlowej. Jest to czas wielkich prze-
mian zaréwno panstwa polskiego, jak i spoleczefistwa
oraz kultury, i stanowi klucz do tego, jak pafdstwo
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polskie wygladalo w péznym s$redniowieczu, a co za
tym idzie réwniez w czasach nowozytnych. Nalezy
pamietal, ze podstawa do oméwienia szczegdlnie pierw-
szych dziesiecioleci tego okresu jest tzw. testament
Bolestawa Krzywoustego. Jednak w tym wypadku
w programach szkolnych natrafiamy na spore roz-
bieznosci. Od jednego autora dowiadujemy sig, ze
ksiaze podzielil pafistwo na cztery dzielnice dziedzicz-
ne, tworzgc dodatkowo jedna, przebiegajaca przez
centralne ziemie polski od ziemi krakowskiej az do
Pomorza, w ktérej mial panowa¢ kazdorazowo senior
rodu. Z kolei w innym podreczniku znajdujemy in-
formacje, ze byly tylko trzy dzielnice dla najstarszych
braci, princeps rzadzit w Malopolsce, a wdowa po
Bolestawie Krzywoustym z dwéjka najmlodszych sy-
néw zajela osobna dzielnice. Kiedy dodamy, ze nie sa
to jedyne obrazy poczatkéw Polski dzielnicowej pre-
zentowane w literaturze przedmiotu, zyskamy chyba
wystarczajacy powdd, aby siegnaé wspdlnie do zrédel
historycznych dotyczacych testamentu Krzywoustego
i sprobowa¢ podda¢ je szczegélowej analizie.

W pierwszej kolejnosci wspdlnie zapoznamy sie
z polskimi przekazami dotyczacymi interesujacej nas
kwestii. Przeczytamy fragment z Kroniki polskie
Mistrza Wincentego zwanego Kadlubkiem, a na-
stepnie podobne wzmianki z kronik Wielkopolskiej
i Po/;éo—f/qj,éiej. Uczniowie zostana poproszeni o zbu-
dowanie na podstawie powyzszych wzmianek obrazu
rzadéw w Polsce pod koniec 1138 roku. Przypo-
mnimy sobie synéw Bolestawa Krzywoustego oraz
wymienimy, w jakich dzielnicach, wedlug przekazéw

kronik, panowali. Kolejnym krokiem bedzie jednak
proba analizy wiarygodnosci zrédel, na podstawie kté-
rych uzyskali§my informacje. Powiemy sobie, na jakiej
podstawie w ogdle ocenia sie wiarygodnos¢ zrédla
i nastepnie trzy wspomniane kroniki poddamy ba-
daniu. Kiedy uzyskamy wynik, uczniowie zapoznaja
sie z dwoma zapiskami Rocznikiw Magdeburskich i Rocz-
nikdw Poeldenskich. W tym przypadku sprébujemy
skonfrontowal nowo uzyskane wiadomosci z tymi,
ktére juz zdobyliSmy i wspdlnie zastanowi¢ sie z kolei
nad wiarygodnoscia niemieckich przekazéw. W ten
sposéb uzyskamy pewien spdjny obraz poszczegélnych
dzielnic tzw. dziedzicznych. Nastepnie zajmiemy sie
ewentualnym  obrazem  dzielnicy  pryncypackiej.
W tym celu poréwnamy ze soba wzmianki z kroniki
Mistrza Wincentego i tekst dokumentu Mieszka Sta-
rego. Ostatecznie zdobyte informacje zostang nanie-
sione na mape Polski XII wieku. Na koniec pokazemy,
jak obraz testamentu z 1138 roku ewoluowal w his-
toriografii (od koncepcji Tadeusza Wojciechowskiego,
poprzez obraz zbudowany przez Gerarda Labude, po
interpretacje Janusza Bieniaka) i jaki wplyw na nig
miala interpretacja poszczegélnych zrédel.

Celem warsztatu jest nie tylko pokazanie, jakie
decyzje podjat Bolestaw Krzywousty w sprawie dzie-
dziczenia tronu po swojej Smierci, ale przede wszyst-
kim praca ze zrédlem, préba jego analizy i oceny,
a takze pokazanie, ze historia przedstawiana w pod-
recznikach to jeden z obrazéw kreowany przez inter-
pretacje danego autora. Na koniec wspomnimy jesz-
cze o bardziej dyskusyjnych glosach historykéw do-
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tyczacych testamentu Bolestawa Krzywoustego, jak
na przyklad o tym, ze decyzje o testamencie zapadly
dhlugo przed 1138 rokiem, o zasadzie primogenitury
czy tezie, ze poszczegllne dzielnice nie byly dzie-
dziczne.

III. Wskazéwki bibliograficzne

Bieniak J., Polska elita polityczna w XII wieku, (cz. 1,
Tt dzialalnosci), {w:} Spoleczenistwo Polski Srednio-
wiecznej. Zbior studiow, red. S.K. Kuczynski, t. II,
Warszawa 1982

Bieniak J., Polska elita polityczna XII wieku (cz. 11,
Wriida i zgoda), {w:} Spoleczeristwo Polski Sred-
niowiecznej. Zbidr studiow, red. S.K. Kuczynski,
t. III, Warszawa 1985

Buczek K., Jeszcze o testamencie Bolestawa Krzywoustego,
Przeglad Historyczny 60 (1969), z. 4

Dobosz J., Dokument Mieszka 11 Starego dla kanonikiw
regularnych w Trzemesznie (28 kwietnia 1145 roku),
[w:} Gniezno. Studia i materiaty, IV, Gniezno 1995

Dowiat J., Polska — panstwem Sredniowiecznej Europy,
Warszawa 1968

Labuda G., Testament Bolestawa Krzywoustego, {w:} Opus-
cula Casimivo Tymieniecki septuagenario dedicata, Po-
znafi 1959

Weber M., Statutr Bolestawa Krzywoustego w Swietle
Zrédef, Nasze Historie 6 (2001)

Wojciechowski T., Szkice historyczne jedenastego wieku,
wstep S. Zakrzewski, wyd. 2, Warszawa 1925

MICHAL BOGACKI

Jak wygladata Sredniowieczna bitwa?
Na przyktadzie bitwy pod Bouvines
z 27 lipca 1214 roku

I. Materialy zrédlowe

—  Wilhelm Bretodczyk, Gesta Philippi Augusti,
przekl. na j. polski, {w:} G. Duby, Bitwa pod
Bouvines, niedziela 27 lipca 1214, przekl. M. Tour-
nay-Kossakowska, A. Falecka, Warszawa 1988,
s. 51-75

— Minstrel z Reims, Récits D’un Ménestrel De Reims,
przekl. na j. polski, {w:1 G. Duby, Bitwa pod
Bonvines, niedziela 27 lipca 1214, przekl. M. Tour-
nay-Kossakowska, A. Falecka, Warszawa 1988,
s. 277-280

II. Problematyka warsztatu

Warsztaty maja na celu przyblizenie uczniom
problematyki zwiazanej z wojskowoscig Sredniowiecz-
nej Europy lacifiskiej oraz sposobéw jej poznawania.
W czasie zajeC uczniowie zapoznaja si¢ ze specyfika
$redniowiecznych zrédel pisanych na przykladzie
dwéch Zrédel dotyczacych bitwy pod Bouvines, be-
dacej jedna z najbardziej charakterystycznych bitew
okresu Sredniowiecznej Europy. Na podstawie wska-
zanych zrédel uczniowie beda mieli za zadanie skon-
struowaé obraz tej bitwy oraz stworzy¢ jej plan sy-
tuacyjny.
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Przykladowe zagadnienia poruszane w trakcie zaje¢:

— ksztalt armii $redniowiecznej Europy lacifiskiej,

— sposoby walki rycerstwa w okresie $rednio-
wiecza,

— obraz rycerskiej bitwy okresu $redniowiecza,

— metoda kartograficzna i jej zastosowanie przy
konstruowaniu obrazu $redniowiecznej bitwy.

ITI. Wskazéwki bibliograficzne

Barber R., Rycerze i rycerskoié, thum. J. Kozlowski,
Warszawa 2003

Contamine P., Wojna w Sredniowieczn, thum. M. Czaj-
ka, wyd. II w j. polskim, Gdafnsk—Warszawa
2004

Duby G., Bitwa pod Bouvines, niedziela 27 lipca 1214,
thum. M. Tournay-Kossakowska, A. Falecka, War-
szawa 1988

Dupny E.R., Dupuy T.N., Historia wojskowosci: sta-
rozytnost, Sredniowiecze. Zarys encyklopedyczny, tham.
M. Urbanski, Warszawa 1999

Flori J., Rycerze i rycerstwo w Sredniowieczu, thum.
E. Trojasiska, Poznani 2003

MaAcigj DORNA

Jak wykrywaé falszerstwa zrédel
historycznych?
Na przykladzie wybranych dokumentéw
dotyczacych sprowadzenia Krzyzakéw
do Polski

Materialy zrédtowe

— Dokument ksiecia Konrada Mazowieckiego z 1230
roku, zawierajacy nadanie ziemi chelminskiej na
rzecz zakonu krzyzackiego (oryginal przechowy-
wany w Tajnym Archiwum Pafistwowym Pru-
skiego Kulturowego [Geheimes
Staatsarchiv preussischer Kulturbesitz} w Berlinie
pod sygnatura GStA PK XX. HA, PU, Schiebl.
109, Nr. 5; tekst dokumentu opublikowany w:
Preussisches Urkundenbuch {Kodeks dyplomatyczny
Prusl, t. I, cz. 1, wyd. R. Philippi, Konigsberg
1882, nr 75). Podstawa pracy w ramach war-
sztatu bedzie fotografia oryginatu.

—  Piecze¢ biskupa plockiego Guntera przywieszona
do dokumentu Konrada Mazowieckiego dla za-
konu Dobrzyicéw z 4 VII 1228 r. (dokument
wraz z pieczecia przechowywany w Tajnym Ar-

Dziedzictwa

chiwum Panistwowym Pruskiego Dziedzictwa Kul-
turowego [Geheimes Staatsarchiv preussischer
Kulturbesitz} w Berlinie pod sygnatura GStA PK,
XX HA, PU, Schiebl. 109, Nr 4; piecze¢ opu-
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blikowana w: F. Piekosifiski, Pieczecie polskie wie-
kow Srednich, cz. 1. Doba piastowska, Krakow 1899,
il. nr 56). Podstawa pracy w ramach warsztatu
bedzie fotografia oryginahu.

Problematyka warsztatu

Cala nasza wiedza na temat przeszlosci opiera sie
na zachowanych do naszych czaséw reliktach tejze,
ktére zwykliSmy nazywac zrédlami historycznymi. Po-
niewaz zrédlo to nasz jedyny punkt zaczepienia w mi-
nionej rzeczywisto$ci, nalezy mu sie z naszej strony
szczegblna uwaga. By méc w sposéb odpowiedzialny
formulowac na podstawie zrédla sady na temat prze-
szlo$ci, musimy najpierw dobrze je sami poznaé. Nie
chodzi tu wylacznie o gruntowne zapoznanie si¢ z jego
trescia, ale o poznanie jego wlasnej historii jako czesci
minionej rzeczywisto$ci, o zrozumienie, kiedy, w ja-
kim celu i w jaki sposéb powstalo oraz jakie sg jego
dzieje od momentu powstania do momentu, w kt6-
rym historyk orzeka na jego podstawie o faktach
z przeszlosci. Procedura poszukiwania odpowiedzi na
te pytania, a takze zapoznawania si¢ z zawartoscia
informacyjna zrédla, nosi nazwe krytyki zrédla.

Zwyczajowo krytyke zrédla dzieli sie na dwa
etapy — krytyke zewnetrzng i wewnetrzng. Krytyka
zewnetrzna polega na analizie nieinformacyjnej war-
stwy zrodla. Na jej etapie historyk poznaje materialne
cechy zrédla i jego strong wizualna. Dostarcza mu ona
przestanek pozwalajacych przede wszystkim na okres-
lenie czasu i miejsca powstania zrodla. Odnosnie do
miejsca powstania zrédla chodzi nie tylko o aspekt

przestrzenny, lecz réwniez spoleczny, a wiec $rodo-
wisko, w jakim zrédlo powstalo. Z kolei krytyka
wewnetrzna polega na analizie zawartosci informa-
cyjnej zrédla. Dzigki niej historyk uzyskuje wiedze na
temat tego, o jakich wydarzeniach jest mowa w Zréd-
le, jakie stanowisko wobec tych wydarzen zajmowat
autor zrddla, jaki byl tegoz autora $wiatopoglad, jaki
horyzont intelektualny itp. Uzyskujac tego rodzaju
wiedze, historyk uzyskuje zarazem dodatkowe prze-
stanki pozwalajace mu uscisli¢ wnioski wyplywajace
z krytyki zewnetrznej, gdyz np. w Swietle zawartych
w zrédle informacji chronologicznych mozna niekiedy
bardzo precyzyjnie okresli¢ czas powstania zrédla badz
przynajmniej okresli¢ moment, przed ktérym albo po
ktérym nie moglo ono powstac.

Przeprowadzajac krytyke zrédla, historyk zauwa-
za niejednokrotnie, ze cechy zewnetrzne Zrédla nie
pasuja do czasu jego powstania sugerowanego przez
jego tre$¢, zawiera ono razace sprzecznosci lub ana-
chronizmy, czy wreszcie rézni sie od innych zrédet
tego samego rodzaju. W takiej sytuacji mamy bardzo
czesto do czynienia z falsyfikatem, a wiec zrédlem
nieautentycznym. Zgodnie z przyjeta w historiografii
definicja, Zrédlo nieautentyczne to takie, ktére nie jest
tym, za co sie podaje. Innymi stowy jest to takie
zrodlo, ktére jedynie ,udaje” wytwér jakiejs epoki
badz konkretnej sytuacji dziejowej, bedac w istocie
wytworem z innego czasu i innych okolicznosci.

Pojecie autentycznosci zrédla bywa czesto mylone
z pojeciem wiarygodnosci. Tymczasem pojecie wia-
rygodnosci zrédla odnosi sie do zgodnosci zawartych
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w nim informacji ze stanem faktycznym. Zakwa-
lifikowanie zrédla jako calkowicie wiarygodnego,
czeSciowo wiarygodnego badZ niewiarygodnego od-
zwierciedla przekonanie historyka, iz zrédlo to przed-
stawia wydarzenia zgodnie z prawda lub prawde te
czeSciowo badz catkowicie zafalszowuje.

Jakkolwiek zakrawa to na paradoks, nieauten-
tyczno$¢ zrédla nie jest wcale tozsama z jego nie-
wiarygodnoscig. Stuprocentowy falsyfikat moze by¢
jednocze$nie calkowicie wiarygodny, za$ zrédlo caltko-
wicie niewiarygodne moze by¢ zarazem w stu pro-
centach autentyczne. Warsztaty ,Jak wykrywal fal-
szerstwa zrodel historycznych?” beda okazja, by sie
o tym przekonad. Zgodnie ze swym tytulem dostarcza
one tez uczestnikom wskazéwek, w jaki sposéb mozna
ustali¢, czy zrédlo, z jakim mamy do czynienia, to
autentyk, czy falsyfikat.

Podstawa pracy podczas warsztatow bedzie jeden
z najwazniejszych dokumentéw dotyczacych sprowa-
dzenia Krzyzakéw do Polski, tzw. dokument chel-
miriski ksiecia Konrada Mazowieckiego z roku 1230.
Jak sie okaze, ten uznawany przez wiekszo$¢ badaczy
za zrédlo autentyczne dokument to w istocie krzy-
zacki falsyfikat, jednak nie pozbawiony bynajmniej
waloru wiarygodnosci.

III. Wskaz6éwki bibliograficzne
Zagadnienie krytyki zrédia
Koscialkowski S., Historyka. Wistep do studicw histo-

rycznych, Londyn 1954 (rozdzial dotyczacy krytyki
7rodia)

Handelsman M., Historyka: zasady metodologii i teorii
poznania historycznego, Warszawa 1928 (rozdzial:
Krytyka i hermeneutyka)

Topolski J., Wprowadzenie do historii, Poznan 1998
(rozdzial dotyczacy krytyki zrédla).

Topolski J., Metodologia historii, Warszawa 1973
[i inne wyd.} (rozdzial dotyczacy krytyki Zrédla)

Kwestia autentycznos$ci dokumentu ,,chelmirnskiego”
Konrada Mazowieckiego z 1230 roku

Dygo M., Studia nad poczqtkami wladztwa Zakonu
Niemieckiego w Prusach (1226-1259), Warszawa
1992, s. 42 nn.

Ketrzyaski W., O powotaniu Krzyiakow przez ksigcia
Konrada, Rozprawy AU, Wydz. Histor.-Filozof.,
ser. II, t. 20 (45), 1903, s. 78 nn.

Kujot S., Najnowsze prace dr Wojciecha Ketrzysiskiego
o biskupie Chrystianie i Krzyzakach (Dokoiiczenie),
Przeglad Historyczny 1 (1905), s. 425

P10oTR POKORA

Pieczecie jako zrédla o wielu
plaszczyznach przekazu historycznego

Material Zrédlowy dla warsztatéw ze sfragistyki
z elementami heraldyki stanowi zbiér pieczeci zréz-
nicowany tak pod wzgledem wlasno$ciowym (zaréw-
no osoby jak i instytucje), jak i ikonograficznym.
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Pieczecie ksiazece ze scenami walki: ze smokiem
— Bolestaw Pobozny, ks. wielkopolski; z lwem
— Kazimierz Konradowic, ks. kujawski; z gryfem
— Leszek Czarny, ks. krakowski; z lwem — Zie-
momyst, ks. kujawski

Pieczecie te przechowywane sag m.in. w: Archi-
wum Archidiecezjalnym w GnieZznie; Archiwum
Pafstwowym w Bydgoszczy; fot. pieczeci repro-
dukowane w: Z. Piech, lkonografia piecz¢ci Piastow,
Krakéw 1993, nr 19, fot. 16; Archiwum Pan-
stwowym w Bydgoszczy; fot. pieczeci reprodu-
kowane w: Z. Piech, lkonografia pieczeci Piastiw,
Krakéw 1993, nr 28, fot. 26; Archiwum Pan-
stwowym w Krakowie; Archiwum Kapituly Ka-
tedralnej Krakowskiej; fot. pieczeci reproduko-
wane w: Z. Piech, Ikonografia pieczeci Piastiw,
Krakéw 1993, nr 29, fot. 27; Archiwum Pan-
stwowym w Bydgoszczy; fot. pieczeci reprodu-
kowane w: Piech, Ikonografia piecz¢ci Piastow, Kra-
kéw 1993, nr 32, fot. 30

Piecze¢¢ majestatowa Wiadystawa Jagielly, zacho-
wana przy wielu dokumentach przechowywanych
m.in. w: Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
w Warszawie, Archiwach Padstwowych w Kra-
kowie i w Poznaniu, oraz wielu innych; fot.
pieczeci reprodukowane w: M. Gumowski, Pre-
czecie krolow polskich, Krakow 1910, nr 13, tabl. 9;
Dokumenty strony polsko-litewskiej pokoju metneriskiego
z 1422 r., wyd. P. Nowak, P. Pokora, Poznat
2004, s. 21, nr 1; S.K. Kuczynski, Preczed ma-
Jestatyczna Wiadystawa Jagietty, Méwia wieki 1994,
nr 1, s. 36.

Konspekty warsztatow

Piecze¢ wielka miasta Poznania (najstarsza) — jej
tlok oraz odciski woskowe przywieszone przy do-
kumentach przechowywane sag m.in. w Archiwum
Pasistwowym w Poznaniu, Archiwum Archidiece-
zjalnym w Poznaniu; fot. pieczeci reprodukowane
w: Gumowski M., Najstarsze pieczecie miast polskich
XIII i XIV wieku, Roczniki TNT 61(1957), z. 2,
[druk: 1960}, tabl. XXVII, nr 348

Piecze¢ wielka kapituly gnieznieriskiej XVII wie-
ku — tlok tej pieczeé oraz jego odciski zachowaly
sic. w zbiorach Archiwum Archidiecezjalnego
w Gnieznie; fot. pieczeci reprodukowane w: P. Stré-
zyk P., O pieczeciach kapituly gnieinieiiskiej z wize-
runkiem Sw. Wojciecha, Roczniki Historyczne 73
(2007), il. 2

Piecze¢ wielka kardynata Zbigniewa Olesnickiego
oraz piecz¢¢ wielka biskupa Tomasza Strzem-
piniskiego, ktérzy byli ordynariuszami diecezji kra-
kowskiej, znane sg z odciskéw zachowanych w zbio-
rach Archiwum Opactwa Cysterséw w Mogile
oraz Archiwum Kapituly Katedralnej Krakow-
skiej; fot. pieczeci reprodukowane w: M. Ko-
czerska, Zbigniew Olesnicki i koSciol  krakowski
w czasach jego pontyfikatu 1423—1455, Warszawa
2004, s. 167, fot. h

Problematyka warsztatu

Wybor tej grupy zabytkéw nie jest przypadkowy,

daje on wiele mozliwosci poznawczych. W grupie
pierwszej (1) przedstawiajacej sceny walki rozpozna-

jemy realne zwierzeta, takie jak lew, ale réwniez
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mityczne, jak gryf czy smok. Ich analiza pozwala
poznaé Sredniowieczne wyobrazenia tych istot. Sceny
walki, na co nalezy zwrdci¢ uwage, stanowia dowdd
dzielnosci i mestwa wladcow, ktérzy odziani w zbroje
rycerskie dokonuja czynéw heroicznych. Analiza tych
wyobrazed powinna wiec mie¢ wymiar nie tylko do-
stowny, ale réwniez symboliczny. ,Czytanie pieczeci”
powinno obejmowal wyobrazenia architektoniczne,
stréj rycerski czy dostownie postrzegane sceny walki,
ale tez odnosi¢ si¢ do ukrytych za nimi znaczef
i symboli.

W wypadku pieczeci majestatowej kréla Wia-
dystawa Jagielly, bedacej najwazniejszym $rodkiem
uwierzytelniania dokumentéw, otrzymujemy zupelnie
nowe mozliwosci analiz. Centralna postaé wladcy wy-
obrazonego w majestacie na tronie z insygniami, to
pierwsza sfera analizy, kolejna za$ to wieniec herbowy.
Zadajac pytania, dlaczego takie, a nie inne herby
znalazly si¢ na pieczeci krola, nalezy rozpatrywad je
z réznych punktéw widzenia. Trzeba tez zadawal
pytania o kontekst historyczno-czasoprzestrzenny do-
tyczacy potrzeby wprowadzenia wizerunkéw herbéw
na piecze¢ krolewska. Tok analizy herbéw taczy¢
nalezy z analiza tekstu legendy (napisu otokowego).

Kolejna piecze¢ — najstarsza piecze¢ miasta Po-
znania reprezentuje zupelnie inny typ pieczeci bedacej
znakiem wspélnoty samorzadowej. Analizujac te pie-
czel, nalezy skupi¢ sie na przedstawionych na niej,
w sposéb symboliczny, atrybutach ,miejskosci”. Po-
nadto nalezy zwréci¢ uwage na umieszczonych w polu
pieczeci patronéw miasta — Sw. §w. Piotra i Pawla.

Aspekt heraldyczny wystepujacy w polu pieczeci
miasta Poznania pozwala na wiele dalszych analiz
wiazacych miasto z dynastia piastowska i poczatkami
pafistwa polskiego.

Nastepny zabytek nalezy réwniez do pewnej
wspélnoty — tym razem nie miejskiej, lecz do kor-
poracji, ktéra byla kapitula katedralna w Gnieznie.
Przy wyborze tej wlasnie pieczeci kierowano si¢ checig
pokazania, jak instytucja koscielna przyswajala sobie
osobe patrona katedry jako znak wspdlnoty. Mozna
poznal atrybuty, jakie z nim laczono oraz jak je
przedstawiano. Warto zwrécié uwage na fakt umiesz-
czenia na wspomnianej pieczeci réznych herbéw.

Na koniec analiza poréwnawcza dwéch pieczeci
prywatnych, jednak zwiazanych z wysokimi hierar-
chami ko$cielnymi — biskupami krakowskimi: kardy-
nalem Zbigniewem Olesnickim i jego nastepca Toma-
szem Strzempifiskim. Wybor tych pieczeci, co nalezy
podkresli¢, nie byl przypadkowy, gdyz druga z tych
pieczeci powstata na skutek przerytowania tloka pie-
czeci pierwszej. Podstawowym zadaniem jest tu po-
rébwnanie obu zabytkéw tak, aby wskaza¢ réznice
miedzy pieczeciami, ktére pojawily sie po przerobieniu
tloka. Wprawionych juz wczeSniejszymi analizami
uczestnikéw warsztatéw — prowadzi¢ nalezy ku roz-
poznawaniu postaci wyobrazonych na obu piecze-
ciach, ponadto nalezy zwréci¢ uwage na zwigzek Swie-
tych wyobrazonych na pieczeciach z katedra kra-
kowska i dziejami Polski. Inna kwestia do oméwienia
sa herby szlacheckie na pieczeciach. Osobnym zagad-
nieniem, ktére wymaga dodatkowego zasygnalizo-
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wania, jest tez przedstawienie réznic miedzy herbem
szlacheckim, herbem ziemskim, herbem korporacyj-
nym i wreszcie herbem pafstwowym.

W podsumowaniu rozwazan dotyczacych réznych
rodzajow pieczeci, bedacych dawniej w posiadaniu
réznych wlascicieli, istotne jest takze zwrécenie uwagi
na wlhasciwosci cechujace tlok pieczeci oraz material,
w ktérym zostala odci$nicta pieczeé wlasciwa, analize
ksztaltu pieczeci i jej wielkosci. Ponadto stosowne
wydaje si¢ podkreslenie genetycznego zwiazku, ktéry
kryje sie pod pojeciem pieczeci taczacy dwie kategorie
znaczen. Z jednej strony chodzi tu o tlok pieczeci
zwany typariuszem, matrycg badz stemplem, ktérego
trwala forma shuzy do odciskania pieczeci wihasciwe;j,
z drugiej za$ o piecze¢ jako znak odcisku, czyli pieczeé
wlasciwa bedaca pozytywowym odzwierciedleniem
powstalym w masie plastycznej na skutek odcisnigcia
negatywowego wyobrazenia i napisu umieszczonego
na tloku pieczeci. Wazna czeScig wyobrazed umiesz-
czanych na pieczeciach sa herby, ktérym nalezy po-
$wieci¢ sporo uwagi, analizujac te znaki pod katem
formy, tresci oraz znaczenia symbolicznego.
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IGOR KRASZEWSKI

Dzieto sztuki
jako zrédlo historyczne

W potocznym rozumieniu ze zrédlem historycz-
nym kojarzy si¢ to, co napisane — dokumenty, kro-
niki, listy czy pamietniki. Bardziej wyrobiony adept
historii wymieni tu jeszcze zrédla materialne znajdo-
wane podczas prac wykopaliskowych. Wiersze, kan-
taty, obrazy czy rzezby z pewnym trudem przychodzi
uznaé za pelnoprawne zrédla informacji historyczne;.
Tymczasem nieraz méwig one wiecej o badanej epoce
anizeli suchy jezyk urzedéw czy dyplomacji. Trudnos¢
zwiazana z interpretacja dziel sztuki jako Zrédel do
poznania dziejéw jest dwojaka. Z jednej strony szkota
— i to kazdego szczebla — starannie rozdzielita nauke
historii od nauki literatury, historii sztuki, muzyki czy
plastyki. Te ostatnie zreszta do$¢ starannie w ogdle ze
szkél usunieto. Z drugiej — poszczegélne dziedziny
sztuki wymagajg specjalistycznych narzedzi, ktére
moglyby odstoni¢ warstwy znaczen i pokazac to, czego
bez przygotowania nie zdotamy odczytad.

W listopadzie roku 1670 Jan Baptysta Racine
wystawia w obecnosci kréla Ludwika XIV swoja Bere-
nikg, w ktérej padaja nastepujace stowa do cesarza
Tytusa:

Odwiecznym naszym prawem ten obyczaj stangl,

Ze nie wolno z krwiq obcg mieszac sig Rzymianom,
A potomstwo stqd ma by nieprawym owocem

I nikt tego, cezarze, zmienic nie jest mocen

(J.B. Racine, Andromacha, Berenika, Fedra, Wroctaw 1997,
s. 113, w. 376-379)

Dopiero zorientowany co nieco w historii dworu
francuskiego czytelnik dostrzeze, ze w istocie slowa te
réwnie dobrze odnosza sie do Kréla Stofice i jego préb
wyniesienia bastardéw do rangi réwnej legalnym ksia-
zetom krwi. Powiedzie¢ wladcy absolutnemu, ze
nie jest mocen czego$ uczynié, zakrawa na zuchwalstwo
— lecz i tutaj studia historyczne pozwalaja spod tekstu
literackiego wydoby¢ glebszy sens. Otéz we Frangji
wladca nie moégl naruszaé tak zwanych praw fun-
damentalnych krélestwa, do ktérych nalezalo prawo
dziedziczenia korony. Bastardzi tego prawa nie mieli —
byli nieprawym owocem — i zadna krélewska decyzja
niczego w tym wzgledzie zmieni¢ nie mogla. W isto-
cie zatem tekst Racine’a mozna odczytaé jako przy-
pomnienie o zasadach ustroju francuskiego i ogra-
niczeniach absolutyzmu.

W stynnym Mozartowskim Weselu Figara (1786)
mamy inna scen¢. Akt czwarty otwiera lament mlo-
dziutkiej Barbariny, zwanej w polskim przekladzie
Boya — Franusia. Jej tekst jest nastepujacy:
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Barbarina:

L’ho perduta, me meschina!
Ab chi sa dove sara?

Non la trove! L'ho perduta!
Meschinella! erc.

E mia cugina? E il padron,
cosa dira?

Franusia:

Wige zgubitam, ach ja biedna!
[ kto wie, gdzie ona jest?

Nie znajduje! Wiee przepadia!
0y, biedulka! etc.

Co powie moja kuzynka?

A mij pan, co powze?

Aby podkreslié, w jakich tarapatach jest boha-
terka, Mozart napisal ten fragment w tonacji f-moll.
Wiedza muzyczna pozwala wlasciwie odczytaé zabieg
kompozytora i zrozumieé sens powyzszej sceny. To-
nacje muzyczne mialy w XVIII wieku do$¢ precyzyjne
zastosowania i wyobrazaly albo konkretne sytuacje,
albo stany emocjonalne. Tonacja f-moll miata wéréd
nich miejsce szczegdlne, gdyz byla tonacjg glebokiego
cierpienia, rozpaczy — Pasji przez wielkie ‘P’. Zmar-
twienie Franusi musi by¢ zatem nieliche i shusznie
trzeba sie zastanowid, ¢z takiego zrozpaczona dziew-
czyna zgubila. Okazuje sie, ze zgubila — szpilke.
Dopiero znajomo$¢ pewnego kodu umozliwia zatem
rozpoznanie w zabiegu Mozarta — dowcipu.

Niestety, nie ma dobrego polskiego podrecznika,
ktéry pomdéglby historykowi korzystaé z zasobu dziel

sztuki i prawidlowo je odczytywaé. Material jest roz-
proszony, a pomoce (katalogi, zestawienia) rozsiane po
réznych wydawnictwach. Stosunkowo najlatwiej jest
z dzielami literackimi — tutaj mozna polecaé kry-
tyczne edycje z komentarzami, z najbardziej zastuzona
Bibliotekq Narodowg na czele. Dla epoki staropolskiej
warto tez zajrze¢ do serii Instytutu Badan Literackich
— Biblioteka Pisarzy Staropolskich oraz Biblioteka Pisarzy
Polskiego Oswiecenia. Z. motywami ikonograficznymi
jest wiekszy klopot, ale dla pojecia funkcjonowania
tych motywéw w dawnych epokach trzeba koniecznie
siegna¢ do monumentalnej Tkonologii Cezarego Ripy.
Dla wyjasnienia trudnych relacji miedzy tekstami a wi-
zerunkami za przewodnik postuzy¢ moze Janusza
Pelca Stowo i obraz na pograniczu literatury i sztuk
plastyczmych. OczywiScie zawsze mozna si¢ positkowad
opracowaniami encyklopedycznymi i stownikowymi;
dla sztuk plastycznych bedzie to PWN-owski Stownik
terminologiczmy sztuk pigknych. Bardzo uzyteczna jest
takze znakomita Encyklopedia mitologii ludow indo-
europejskich Andrzeja Kempiniskiego. Inne ciekawe ze-
stawienia to D. Forstner Swiat symboliki chrzeicijarskiej.

Podczas zajeé zostang wykorzystane zardwno
teksty literackie (we fragmentach), jak i przedstawienia
malarskie oraz czastki dziel muzycznych. We wstepie
pojawia sie dziela sztuki jeszcze $redniowiecznej, na-
tomiast calo§¢ skupia sie na sztuce nowozytnej (XVI
—XVIII wiek) i jej wlasnie wytwory stanowia pod-
stawe analiz. Gléwnym przedmiotem zainteresowania
beda dziela powstale w kregu mecenatu dworskiego —
oméwione zostana zasadnicze zrédla kultury dwor-
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skiej, nastepnie problem odczytywania kodéw, jakimi
ta kultura operowala, wreszcie na konkretnych przy-
kladach ukazemy trudno$ci i pozytki analizy dziel
sztuki przez historyka. Celem seminariéw jest przede
wszystkim obudzenie wrazliwosci na znaczenie
dziel sztuki oraz ulatwienie rozpoznania metod, jakimi
to znaczenie mozna odczytywac.

MICHAL ZWIERZYKOWSKI

Zrédta do dziejéow staropolskiego
parlamentaryzmu

]

. Materialy zrédltowe

— Pokaz ilustracji przedstawiajacych miejsca odby-
wania sejméw i sejmikéw staropolskich

— Pokaz fotografii dokumentacji sejmowej i sejmi-
kowej (konstytucje, uniwersaly, lauda, instrukcje,
diariusze)

— Lektura wybranych fragmentéw konstytucji sej-
mowych

— Lektura fragmentu Opisu obyczajow autorstwa Je-
drzeja Kitowicza, poswieconego obradom sejmu

— Lektura fragmentéw laudum (uchwaly) sejmiku
wojewddztw poznariskiego i kaliskiego pod Sroda
i w Milostawiu w dniach 7—14 stycznia 1710 roku

— Lektura fragmentéw diariusza sejmiku woje-
wodztw poznafiskiego i kaliskiego pod Sroda i w Mi-
lostawiu w dniach 7-14 stycznia 1710 roku

II. Problematyka warsztatu

Staropolski parlamentaryzm to jeden z najwaz-
niejszych elementéw zlozonego i skomplikowanego
ustroju Rzeczypospolitej szlacheckiej, o ogromnym
wplywie na bieg dziejéow parnistwa. Historia parlamen-
taryzmu szlacheckiego zawiera sie w dos¢ precy-
zyjnych ramach chronologicznych, miedzy rokiem
1493 a 1793. Pierwsza cezure okresla utrwalenie sie
w skladzie sejmu Rzeczypospolitej zasady reprezen-
tacji w ramach izby nizszej — od tego czasu sejm
skladal si¢ zawsze z trzech stanéw sejmujacych: krédla,
senatu i izby poselskiej (zlozonej z postéw wybie-
ranych przez sejmiki). Cezura koficowa to obrady
ostatniego sejmu staropolskiego w Grodnie. W 1795
roku trzeci rozbiér unicestwil Rzeczpospolita i na
ponad wiek zmienil bieg dziejow polskiego parla-
mentaryzmu. Warto zwréci¢ rowniez uwage, ze po-
jecie ,parlamentaryzm” w dobie staropolskiej miato
znacznie szerszy zakres niz obecnie. Obejmowalo za-
réwno sam sejm, jak i sejmiki — generalne i ziemskie.
Wszystkie te instytucje tworzyly lacznie skompli-
kowany mechanizm parlamentarny. Sejmiki ziemskie,
oprécz zwigzanych z parlamentaryzmem, mialy réw-
niez wiele innych kompetencji, ktére stopniowo ksztal-
towaly lokalny samorzad sejmikowy, przybierajac po-
dwdjny charakter. Sejmiki generalne poszczegélnych
prowingji panstwa — Wielkopolski, Malopolski i Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, funkcjonujace do schylku
XVII wieku, byly etapem posrednim miedzy sej-
mikami a sejmem. Podczas nich, jeszcze przed inau-
guracja sejmu, zbierali si¢ wybrani na sejmikach po-
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slowie oraz senatorowie w celu ustalenia wspdlnego
stanowiska prowingji, jakie nalezalo prezentowac pod-
czas obrad sejmowych. W XVIII wieku funkcje sej-
mikéw generalnych przejely tzw. sesje prowincjonalne
odbywajace siec w wyznaczone dni obrad sejmu.
Zajecia warsztatowe maja na celu zapoznanie ucz-
niéw z réznorodnymi materiatami zrédlowymi, jakie
historycy wykorzystuja do badania dziejéw staropol-
skiego parlamentaryzmu. Bedg one pos$wiccone za-
réwno prezentacji fotografii oraz rycin przedstawiaja-
cych miejsca, w ktérych odbywaly sie sejmy i sejmiki
Rzeczypospolitej szlacheckiej, przegladowi fotokopii
oryginalnych Zrédel, jak i lekturze wybranych frag-
mentéw wydanych drukiem tekstéw zrédlowych. Na
ich podstawie uczniowie beda mogli zapoznaé sie
z metoda pracy ze zrédlami staropolskimi, ze spe-
cyfika tekstow oficjalnych, jak réwniez nieformalnych
relagji i diariuszy. Ukazany zostanie na wybranych
przyktadach zaréwno formalny obraz instytucji praw-
nej i ustrojowej, jak i jej funkcjonowanie od strony
zaplecza politycznego, spolecznego, zycia codziennego.

III. Wskazowki bibliograficzne

Akta  sejmikowe wojewidztw  poznaiskiego 1 kaliskiego.
Lata 1696-732, wyd. M. Zwierzykowski, Poznan
2008, ss. 1201

Sejmiki w rysunkach J.P. Norblina, oprac. A. Kepinska,
Warszawa 1958

Sejmy i sejmiki prerwszej Rzeczypospolitej, oprac. M. i M. Wre-
de, Warszawa 1999

Staropolska dokumentacja sejmowa, oprac. M. Woznia-
kowa, Warszawa 1999

Kriegseisen W., Sejm Rzeczypospolitej szlacheckiej (do
1763 roku), Warszawa 1995.

Kriegseisen W., Sejmiki Rzeczypospolitej szlacheckiej
w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1991

Zwierzykowski M., Funkcjonowanie samorzqdu sejmi-
kowego wojewidztw poznanskiego i kaliskiego od XVI
do XVIII wieku, [w:} Sejmik wielkopolski. Przesztos¢
7 terainiejszoil, red. A. Kamieniski, Szczecin 2008,

s. 19-33

PRZEMYSEAW MATUSIK

Wiek XIX
— nowe zrodla, nowe interpretacje

]

. Materialy Zrédlowe

— Material statystyczno-kartograficzny.

—  Spis abonentow c.k. sieci telefonicznych w Galicyi,
Lwéw 1912

— Prasa: analiza winiet prasowych: m.in. ,Wiarus
ksiedza Prusinowskiego”, ,Sokél. Organ Zwiazku
Sokoléw panstwie niemieckim”, ,Glos Wielko-
polanek. Tygodnik spoleczno-narodowy dla ko-
biet wszystkich stanéw”

— Fotografia: portrety Wielkopolan: Andrzej Nizio-
tek, Zatrzymani w spojrzenin. Wielkopolan album ro-
dzinny — fotografie do voku 1919, wspdlpraca: Mag-
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dalena Warkoczewska, wstepem opatrzyl: Prze-
mystaw Matusik, Poznaii 2000

—  Pocztéwki: Poznan przelomu XIX i XX wieku na
pocztéwkach polskich i niemieckich — Postkarten
erzablen Geschichte. Die Stadt Posen 1896—1918 —
Pocztowki opowiadajq historie. Miasto Poznan 1896
—1918, herausgegeben von/redakcja Sophie Kem-
lein, Lineburg 1997

II. Problematyka warsztatu

Wiek XIX to epoka wielkiego przelomu cywili-
zacyjnego, powstawania nowych technologii, nowo-
czesnego przemystu i srodkéw komunikacji. To takze
czas ksztaltowania struktur spoleczefstwa otwartego
oraz zastgpowania dotychczasowych lokalnych przede
wszystkim wiezi, poczuciem przynalezno$ci narodo-
wej. To wreszcie okres ksztaltowanie nowych, coraz
bardziej demokratycznych form ustrojowych, a jedno-
cze$nie rozwoju nowoczesnej biurokracji, zwiazanej
z rozrostem funkcji paistwa. Procesy te znalazly swe
odbicie po pierwsze w intensyfikacji i skokowym roz-
woju znanych juz Zrédel, takich jak rozmaite typy
dokumentéw urzedowych, czy prasa. Po drugie jed-
nak rozwdj techniki umozliwil pojawienie sie zupel-
nie nowych zrédel takich jak fotografia, w koficu
XIX wieku — film i techniki rejestracji dzwiekéw.
Dzigki temu od tej pory historyk narzeka¢ moze
raczej na zalew trudnego do ogarniecia materialu
zrodlowego, niz na jego niedostatek. Ta sytuacja
stwarza tez interesujgce mozliwosci analityczne i in-
terpretacyjne. W trakcie warsztatéw koncentrujemy

sic na analizie nowego typu Zrédel pod katem roz-
poznawania symptoméw ksztaltowania si¢ nowoczes-
nego spoleczefistwa oraz formowania nowoczesnej
$wiadomosci narodowej (auto — heterostereotypy, kon-
flikty narodowosciowe, narodowa identyfikacja prze-
strzeni historycznej, etc.)

III. Wskazowki bibliograficzne

Chwalba A., Historia Polski 1795—-1918, Krakéw
2000 (cz. 1, s. 23-174)

Gellner E., Narody i nacjonalizm, Warszawa 1991

Kizwalter T., Historia powszechna. Wick XIX, War-
szawa 2003 (cz. 1, s. 11-122)

Levinson P., Migkkie ostrze, czyli historia i przysztos¢
rewolucji informacyjnej, Warszawa 2006

KRrRzYSZTOF MARCHLEWICZ

Swiete Przymierze z 1815 roku
Spisek przeciw wolnosci
czy $wit Narodow Zjednoczonych?

I. Materialy zrédlowe

— Chwalba A., Historia powszechna. Wiek XIX, War-
szawa 2008, s. 266—268

— Popiotek B., Ludzie i epoki, podrecznik do historii
dla II klasy liceum ogdlnoksztalcacego, liceum
profilowanego i technikum, Wydawnictwo

ZNAK, Krakéw 2003, s. 224
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—  Wojciechowski G., Razem przez wicki. Zrozumie!
przesziost, podrecznik do historii dla IT klasy gimna-
zjum, Wydawnictwo Arka, Poznad 2000, s. 164

— Traktat Swigtego Przymierza z 1815 r., {w:}
M. Sobariska-Bondaruk, S.B. Lenard (oprac.), Wiek
XIX w Zridtach. Wybdr tekstow Zridtowych z pro-
pozycjami metodycznymi dla nauczycieli historii, stu-
dentéw i wcznidw, Warszawa 1998, s. 75-76

—  Czartoryski A.J., Pamigtniki i memorialy polityczne
1776-1809, wyd. J. Skowronek, Warszawa 1986,
s. 402-403

— Fragmenty tzw. protokolu opawskiego z 1820
roku, {w:1 W. Zajewski, Kongres wiederiski i fwigte
Przymierze, w: Europa i $wiat w epoce restauracji, ro-
mantyzmu i rewolucji 1815—1849, red. tegoz, War-
szawa 1991, t. 1, s. 63

II. Problematyka warsztatu

Swicte Przymierze — powolane do zycia aktem
wladcéw Rosji, Austrii i Prus z wrze$nia 1815 roku
— w polskiej literaturze i dydaktyce historycznej za-
zywa stawy zdecydowanie ponurej. W wiekszosci pod-
recznikéw laczy sie je z represyjnymi dzialaniami
podejmowanymi przeciwko europejskim ruchom wol-
noSciowym po kongresie wiederiskim, a sygnata-
riuszom tego aktu przypisuje si¢ zwykle partykularne,
kontrrewolucyjne intencje.

Sa wszakze i tacy, ktorzy w Sainte-Alliance gotowi
sa widzie¢ twor prekursorski, dalekiego poprzednika
Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Uwazaja oni
Przymierze za nowg jako$¢ w zyciu miedzynarodo-

wym i bardzo wysoko oceniaja dokonane za jego
sprawa ,wprowadzenie czynnika moralnej powsciagli-
wosci do stosunkéw miedzy mocarstwami” (Henry
Kissinger).

Celem warsztatu jest blizszy wglad w racje stron
tego sporu. Opinie historiograféw i autoréw pod-
recznikdéw uczniowie skonfrontuja wiec w pierwszym
rzedzie z Aktem Swiqtego Przymierza. Ten prosty
zabieg przynosi do$¢ zaskakujace wyniki. Niezwykly,
homiletyczny jezyk tekstu sprzed 180 lat to tylko
jedna z niespodzianek. Ciekawsze jest to, ze w pre-
ambule i artykulach owego dokumentu trudno do-
szukaé sie sformulowan, ktére jednoznacznie uzasad-
nialyby opinie, iz Sainte-Alliance od poczatku stuzy¢
mialo wylacznie walce o interesy legitymistycznych
tronéw. Zestawienie aktu z 26 wrzesnia 1815 roku
z dokumentami, ktére odstonia zrédla jego inspiracji
i kierunki pézniejszych doprecyzowan, ugruntuje wra-
zenie niejednoznacznosci intencji cara Aleksandra I.

Dyskusja nad przygotowanymi przez prowadza-
cego tekstami wie$¢ ma nie tyle do definitywnego
rozstrzygnigcia, czy przymierze z 1815 roku bylo
»dzielem nikczemnego obskurantyzmu”, czy tez ,praw-
dziwa instytucja europejska”’. Zgodnie z zalozeniami
cyklu, warsztat oferuje uczestnikom przede wszystkim
szans¢ rozwijania umiejetno$ci interpretacji tekstu
zrodlowego 1 us§wiadamia wynikajgce z tego korzysci.

Podpowiadajac nowe, zmienne konteksty odczy-
tywania zrodel i przestrzegajgc przed nieuzasadnio-
nymi, apriorycznymi zalozeniami, doskonali on takze
zdolno$¢ uczniéw do samodzielnego formulowania
wnioskéw dotyczacych zdarzed z przeszlosci.



Konspekry warsztatiw 119

III. Wskazéwki bibliograficzne

Dobrzycki W., Historia stosunkéw migdzynarodowych
w czasach nowozytnych 1815-1945, Warszawa
1996

Herre F., Metternich. Oredownik  pokoju, Warszawa
1996

Kissinger H., Dyplomacja, Warszawa 1996

Troyat H., Aleksander 1. Pogromca Napoleona, War-
szawa 2007

Zajewski W., Kongres wiedeiski i Swigte Przymierze,
{w:} Europa i Swiat w epoce restauracji, romantyzmu
7 rewolucji 1815—1849, red. tegoz, Warszawa
1991, t. 1, s. 20-6

P1OoTR OKULEWICZ

Drugie dno, czyli o tym, czego mozna si¢
dowiedzie¢ o historii Polski z filméw
fabularnych i dokumentalnych

[

. Materialy Zrédlowe

— Fragmenty filméw:

—  Wesele, rez. Andrzej Wajda

—  Zasieki, rez. Andrzej Jerzy Piotrowski
—  Ogniem i mieczem, rez. Jerzy Hoffman
—  Krzyzacy, rez. Aleksander Ford

—  Ogniomistrz Kaleit, rez. Ewa i Czestaw Petelscy

—  Barwy walki, rez. Jerzy Passendorfer

—  Kanal, rez. Andrzej Wajda

—  Eroica, rez. Andrzej Munk

—  Ewa chee spal, rez. Tadeusz Chmielewski

—  Centralny, rez. Jerzy Jaraczewski

—  Pielgrzym, rez. Andrzej Trzos-Rastawiecki

—  Z punktu widzenia nocnego portiera, rez. Krzysztof
Kieslowski

— Zyciorys, rez. Krzysztof Kieslowski

—  Robotnicy ‘71: nic o nas bez nas, rez. Krzysztof
Kieslowski

—  Sukces, rez. Marek Piwowski

—  Warszawa 1950, rez. Jerzy Bossak, Jarostaw Brzo-
zowski

—  Jak 2yé?, rez. Marcel Lozifski

—  Egzamin dojrzatoici, rez. Marcel Lozinski

II. Problematyka warsztatu

Filmy mozna wiele  sposobdw.

Najczesciej

oglada¢ na
czynimy to w celach rozrywkowych,
czasami w celach poznawczych, np. filmy przyrodnicze
czy krajoznawcze. Filmy sa takze cennym zrédlem
uzupelniajacym wiedze historyka o realiach i o zyciu
codziennym minionych czaséw. Filmy dokumentalne
czy fabularne przedstawiaja nie tylko jaka$ fabule.
Pewne zachowania, sposéb przekazu, przemilczenia
i dodatki, a takze okoliczno$ci powstania czynia z nich
pierwszorzedne zrédlo poznania czaséw, w ktérych

powstaly i byly emitowane.
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Podczas warsztatu opowiemy o sprawach, ktére
wasi ojcowie i dziadkowie dostrzegali niemal natych-
miast, a dla was sa juz niezauwazalne, czy wrecz
niezrozumiale.

Tego nie ma w podrecznikach !!!

III. Wskaz6owki bibliograficzne

Zawislanski S., KieSlowski. Wazne, zeby ist..., Izabelin
2005

Historia kina polskiego, red. T. Lubelski, K.J. Zarebski,
Warszawa 2006

Jackiewicz A., Moja filmoteka. Kino polskie, Warszawa
1983

Hendrykowska M., Kronika kinematografii Polskiej
1995-1997, Poznath 1999

Wojtczak M., Kronika nie tylko filmowa, Warszawa
2004

IZABELA SKORZYNSKA

Holokaust — laboratorium pamieci

I. Materialy zrédlowe

Podczas spotkania zapraszamy na projekcje multi-
medialng pokazujaca, w jaki sposéb funkcjonuje dzi$
pamigd i historia Holokaustu w Polsce, jakie wywoluje
ona reakcje, jakie jest jej przestanie i jak mozna ja dzis

rozumied. Siegajac do artystyczno-eduakcyjnych prak-
tyk upamietniajacych w Lublinie, Sejnach, Sza-
mocinie, pokazemy alternatywne praktyki pamieci,
ktérych wyréznikiem jest to, ze pelnia one funkcje
wspolnot zastepczych, angazujacych uczestnikéw do
zdobywania wiedzy, ksztaltowania wyobrazni i mysle-
nia krytycznego poprzez dzialanie (do§wiadczenie his-
toryczne).

II. Problematyka warsztatu

Jako spoteczenistwo refleksyjne dysponujemy dzi$
rozlegla, szczegblowa i trwala wiedza na temat Za-
glady. Znamy tez omoéwione z réznych perspektyw jej
przyczyny i skutki. Mimo to nadal nie jesteSmy
w stanie udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na pytanie
o wyjatkowos¢ Holokaustu, a w konsekwencji o pra-
wo do jego przedstawieri oraz o adekwatnos¢ i sku-
teczno$¢ form, jakie przedstawienia te przybieraja.
Tymczasem pytania te wydajg sie kluczowe nie tylko
juz ze wzgledu na sam Holokaust, ale takze ze wzgle-
du na ogoélniejsza refleksje na temat pamieci prze-
sztosci.

Obserwowane na calym $wiecie zainteresowanie
pamiecig ma swoje niezaprzeczalne zrodta w uporczy-
wie powracajacej tematyce Holokaustu, ktéry pelni
funkcje zdarzenia granicznego, od ktérego rozpoczela
si¢ i do ktérego wciaz nawiazuje europejska debata na
temat pamieci przeszlosci, w tym takze proby udzie-
lenia konstruktywnej odpowiedzi na pytanie, jak za-
pobiegaé zlu. W tym sensie praktykowanie pamieci
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Shoah i refleksja nad nia pelnia funkcje laboratorium
pamieci — miejsca, w ktérym wypracowywane sa,
promowane i lub/krytykowane zaréwno wiedza o tym,
co sie zdarzylo, jak i, ostatnio znacznie czeSciej, re-
fleksja na temat form jej przekazu. Nie ma autora,
ktéry siegajac do pamieci, wyjasnialby jej sens poza
kontekstem Holokaustu, bedacym dla wielu z nich
miejscem ,goracej” pamieci przesztosci dynamizuja-
cym refleksje na jego temat w kierunku historii, etyki,
sztuki, polityki, komunikacji, prawa, edukacji.

W historii pamieci Zaglady dostrzegalne sa dwie
jej fazy. Pierwsza dotyczaca S$wiadkéw przeszlosci
przypada na okres bezposrednio po II wojnie Swia-
towej jako do$¢ powszechne zjawisko przemilczania
Shoah, a wraz z nim takze dziejéw europejskich Zy-
déw. Jak zauwaza Ruth Ellen Gruber, pami¢¢ Zaglady
przez dziesieciolecia ,.ginela, marginalizowana i wy-
mazywana”, i to nie tylko w krajach, w ktérych
Zaglada zebrala najkrwawsze zniwo, ale i w innych,
mniej nia dotknietych. Umieszczajac Zydéw gdzies
»poza”, a nawet traktujac Zaglade jako wewnetrzng
wsprawe zydowska”, i postrzegajac ja w oderwaniu od
historii i pamieci danego narodu — zydowskiej kul-
turze i historii zwykle wyznaczano miejsce odrebne,
w izolacji. Ideologia komunistyczna panujaca w Eu-
ropie Wschodniej glosita, iz eksterminacja Zydéw
i unicestwienie ich $wiata byly jedynie przyczynkiem
do ogélu nieszczes¢ wojennych. W Niemczech po-
nazistowska trauma odsuwala od ludzi refleksje nad
tym, co si¢ stalo. W wielu krajach milczeli takze
Zydzi. Podobnie piszaca o pamieci Zaglady w Izraelu

Richelle Budd Caplan wskazuje na milczenie oca-
lonych i akcentuje sprzeczno$¢ zachodzaca miedzy
tym, co przezyte — Holokaust, i tym, co na horyzoncie
— nowe spoleczeistwo i pafistwo, ktére przez pierwsze
dziesieciolecia po II wojnie $wiatowej przemilczalo
pamie¢ Holocaustu jako nieprzystajaca do mitu zalo-
zycielskiego Izraela.

Powyzsze sugestie rzucaja tez Swiatlo na przy-
czyny pojawienia si¢ drugiej fazy w historii pamieci
Shoah, ktéra otwiera niespotykana wczesniej aktyw-
no$¢ na rzecz upamietniania Zaglady nie tylko przez
jej Swiadkéw, ale teraz takze przez jej nastepcow
i spadkobiercéw. Przez pokolenie lat 60., do ktérego
dotarta w korficu wiedza o tym, co si¢ zdarzylo, wraz
z pytaniami o to, jaka przeszlos¢ byla udzialem ich
rodzicéw 1 dziadkéw. Wraz z rewolucjg lat 60., zdo-
bywajac stopniowo przywilej samostanowienia, po-
kolenie mtodych podjelo trudny temat Holokaustu,
przyjmujac na siebie odpowiedzialnos¢ za to, co otrzy-
malo w spadku po przesztosci.

Dyskurs publiczny przesiakniety indywidualizmem
zwraca si¢ wiec ku psychologii, filozofii, etyce i sztuce,
ktére podobnie jak wczesniej historia, socjologia czy
politologia dostarczaja jezyka debaty publicznej kreu-
jacego obywatela jako wrazliwy i niepowtarzalny byt
identyfikujacy sie ze zbiorowoscia poprzez wybor war-
tosci, jakimi kieruje sie¢ w zyciu. W tym kontekscie po
raz wtdry powraca pytanie o przedstawienie Zaglady,
tym razem ze wzgledu na kryzys tradycyjnych przed-
stawien i w zwigzku z réznymi preferencjami aktoréw
spolecznych. Socjologowie i antropologowie wiedzy
dos¢ zgodnie podkreslaja, ze skutkiem przelomu lat 60.
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jest w $wiecie zachodnim odkrycie Holokaustu jako
wydarzenia granicznego.

W podreczniku edukacji miedzykulturowej o na-
szym dzisiejszym stosunku do Zydéw i Roméw méwi
sie jako o europejskim wyznaczniku tolerancji po-
zwalajacym okresli¢ stopien otwarcia sie¢ Europejczy-
kéw na Innych. Jest to sytuacja szczegdlna poniewaz
europejskie otwarcie siec na Zydéw i ich dziedzictwo,
jest proba wlaczania sie w zydowskie do$wiadczenie
i/lub wlaczania dziejéw Zydéw do doswiadczen in-
nych wspdlnot etnicznych, narodowych, religijnych,
politycznych, a dla poszczegdlnych oséb czesto pierw-
sza proba widzenia przeszlosci zydowskiej, jako takze
przeszlosci wlasnej. Bariera obcosci, jaka usiluje sie tu
przekroczyé, jest wiec podwdjna, wynikajaca i z dy-
stansu czasowego, i kulturowego. Stad tak wazna
okazuje si¢ dzi§ kwestia historii i pamieci Holokaustu
wraz z pytaniami, jak pamieé te i historie przed-
stawiaC ,sobie i innym”.

III. Wskazéwki bibliograficzne

Ednkacja miedzykulturowa. Poradnik dla nauczyciela,
red. A. Klimowicz, Wydawnictwa CODN, War-
szawa 2004

Gruber R.E., Odrodzenie kultury Zydowskiej w Europie,
przel. A. Nowakowska, Sejny 2004

Koss-Jewsiewicki B., Praca pamieci — stosunek do prze-
sztosci, przel. M. Bugajewski, Wiadomosci Histo-
ryczne 5 (2008)

Swiat niepozegnany — A world we bade no farewell, red.
K. Jasiewicz, Warszawa 2004

Zaglada w edukacji historycznej, red. J. Chropaczynski,
P. Trojaniski, Krakéw 2004

A. Ziebinska-Witek, Holokaust — problemy przedstawia-
nia, Lublin 2005

MARIUSZ MENZ

MediaStarter, czyli mozliwosSci
wykorzystania mediéw masowych
w edukacji obywatelskiej

[l

. Materialy Zrédlowe

— Woybrane fragmenty artykuléw pochodzacych
z nastepujacych gazet: ,Fakt”, ,Dziennik. Polska.
Europa. Swiat”, ,Gazeta Wyborcza”, ,Nasz
Dziennik”, ,Super Expres”

— Materialy edukacyjne przygotowane przez Cent-
rum Edukacji Obywatelskiej: Program edukacji me-
dialnej dla gimnazjalistow ,,Mediastarter”, opraco-
wanie Alicja Pacewicz, Ewa Korulska, Warszawa
2007 (dostgpne na: www. ceo.org.pl)

—  Wybrane przyklady reklam politycznych z kam-
panii wyborczej w Polsce w 2007 roku

Fragment filmu w rezyserii Marcela Lozifiskiego,
Jak to si¢ robi? Rok produkcji: 2005
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II. Problematyka warsztatu

1. Prasa jako zrédlo informacji i interpretacji
Swiata:

— rynek prasowy w Polsce (gléwne tytuly i ich
sprzedaz),

— rozne gazety — rézne kody (czyli jak linia ideo-
wo-polityczna redakcji wplywa na sposoby selekcji
materialu oraz jego interpretacje),

— Powiedz mi, co czytasz, a powiem ci, kim jestes!
— czyli co mozna powiedzie¢ o odbiorcach réznych
gazet?

2. Zakulisami teatru politycznego, czyli co kazdy
obywatel powinien wiedzie¢ o marketingu politycz-
nym?

— czego uczg politykéw specjalisci od marketingu
politycznego i piarowcy?

— dlaczego politycy pisza blogi?

— jak czytaé reklamy polityczne?

III. Wskaz6éwki bibliograficzne

Doliaski D., Psychologiczne mechanizmy reklamy, Gdansk
2005

Dziennikarstwo i Swiat mediow, red. Z. Bauer, E. Chu-
dzinski, Warszawa 2002

Goban-Klas T., Media i komunikowanie masowe. Teorie
7 analizy prasy, vadia, telewizji i Internetn, Krakow
2000

Kochan M., Slogany w reklamie i w polityce, Warszawa
2007

Mrozowski M., Media masowe.
i biznes, Warszawa 2001

Wiadza, rozrywka

ANNA PIESIAK-ROBAK

Wizerunek polityka
w karykaturze okresu
dwudziestolecia miedzywojennego

I. Materialy zrédlowe

— Wybrane karykatury z prasy codziennej okresu
dwudziestolecia miedzywojennego o réznej orien-
tacji politycznej — ,Czas”, ,Kurier Poznafski”,

,Sztafeta”, ,ABC”,
»Dziennik Narodowy”, ,Mucha” itp.

— Karykatury politykéw, dwoéch najwazniejszych

»Dziennik  Poznarski”,

obozéw politycznych polskiej sceny politycznej
okresu dwudziestolecia miedzywojennego, Jozefa
Pilsudskiego i Romana Dmowskiego na przy-
kladzie prasy

II. Problematyka warsztatu

Z cala pewnoscia mozna powiedzie¢, ze masowos¢
i wszechobecno$¢ karykatury politycznej, polaczona
z systematycznie rosngcg atmosferg walki politycznej,
nie pozostala bez wplywu na sposéb postrzegania
historii politycznej lat 1918-1939. Tematem, ktéry
dominowal w karykaturze okresu dwudziestolecia
miedzywojennego, byla polityka, wykorzystujaca ja
dla swych propagandowych celéw, nierzadko mani-
pulujaca historig. Jakie byly reakcje wywolane przez
dowcip rysunkowy? Czy rysunki wzbudzaly emocje?
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Czy i w jakim stopniu karykatura powodowatla prze-
pas¢ miedzy partiami i politykami, czy sklaniala do
nienawiSci? To pytania do dyskus;ji.

Warsztat obejmuje nast¢puje zagadnienia:

— charakterystyka polskiej sceny politycznej w la-
tach 1918-1939 z uwzglednieniem gléwnych obozéw
politycznych;

— polityk okresu dwudziestolecia miedzywojen-
nego — zawdd czy powolanie?

— karykatura — geneza i ewolucja przewartos-
ciowanego obrazu ludzi, stosunkéw spotecznych i po-
litycznych; podstawowa klasyfikacja karykatur;
sposéb pre-
zentacji wydarzen politycznych / interpretacji $wiata

— karykatura jako zrédla wiedzy i

w edukacji historycznej;

— rola karykatury w badaniach nad historig poli-
tyczna okresu dwudziestolecia miedzywojennego
w Polsce;

— styl, symbolika i kontekst historyczny wybra-
nych karykatur;

— karykatura jako argument w walce politycznej

miedzy partiami, stronnictwami i politykami;

— rola karykatury w badaniach nad historia poli-
tyczng, marketingiem politycznym, a w szczegdlnosci
propaganda,

— analiza i interpretacja karykatury jako zrdédla
historycznego oraz znaczenie tej umiejetno$ci na egza-
minie maturalnym z historii i wiedzy o spoleczen-
stwie.

III. Wskaz6éwki bibliograficzne

Bartnicka-Gérska H., Lipinski E., Z dziejow kary-
katury polskiej, Warszawa 1977

Garlicki A., Kochanowski J., Jizef Pitsudski w ka-
rykaturze, Warszawa 1991

Husarski W., Karykatura w Polsce, Warszawa 1926

Maciejewski J., Krzywe zwierciadto na goscincu: literacka
satyra, karykatura, groteska, Warszawa 2009

Polska karykatura polityczna, red. J. Lenica, A. Ma-
rianowicz, Warszawa 1950

Zakrzewski A., Sejm i Senat II Rzeczypospolitej w kary-
katurze i satyrze, Wroclaw 1990
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UNIWERSYTETU im. ADAMA MICKIEWICZA
W POZNANIU
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O studiowaniu w Instytucie Historii

Instytut Historii wczoraj...

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
powotano do zycia w 1919 roku jako Wszechnice
Piastowska (potem Uniwersytet Poznanski). Studia
historyczne juz wtedy kierowane byly przez najwy-
bitniejszych polskich historykéw jak Kazimierz Ty-
mieniecki czy Adam Skatkowski. Trudny czas wojny
nie zniechecit poznanskich historykéw, ktérzy pro-
wadzili dzialalnos¢ naukowo-dydaktyczna w konspi-
racji. Poznaniscy Profesorowie kontynuowali swojg
dzialalno$¢ w Warszawie, bedac inicjatorami Tajnego
Uniwersytetu Ziem Zachodnich, ktéry dzialal w la-
tach 1940-1944. Po 1945 roku powrécono do Po-
znania. Z inspiracji wybitnego historyka profesora
Janusza Pajewskiego, 6wczesnego dziekana Wydzialu
Filozoficzno-Historycznego, w 1955 roku patronem
Uniwersytetu zostal Adam Mickiewicz. W 1956 roku
powolano do zycia Instytut Historii, ktdry istnieje do
dzisiaj. Funkcje dyrektorska objal stawny mediewista
profesor Henryk Lowmianiski. Od 1975 roku historie
mozna bylo studiowaé¢ w ramach Wydzialu Historycz-
nego. W swojej historii Instytut zmienial kilkakrotnie
siedzibe, gdyz miescit sie¢ m.in. w Collegium Iuri-
dicum oraz w Collegium Novum. Od 1990 roku
studenci odbywaja zajecia w gmachu Collegium His-
toricum przy ul. Swiety Marcin 78, czyli w sercu
Poznania.

dzis...

Instytut Historii jest jedna z 6 jednostek, ktére wcho-
dza w skltad Wydzialu Historycznego, na ktérym
studiuje okolo 2600 studentéw w trybie studiéw
stacjonarnych, niestacjonarnych i podyplomowych
oraz zatrudnia ponad 200 pracownikéw nauko-
wo-dydaktycznych.

Obecnie Instytut Historii sklada si¢ z 17 zakladéw
oraz 2 pracowni merytorycznych i 2 technicznych.

Obecnie studiuje w naszym Instytucie ponad 1100
studentéw w trybie dziennym i zaocznym; w paz-
dzierniku 2008 roku przyjelismy ponad 200 stu-
dentéw.

Spelniamy wszystkie wymogi stawiane przez Pad-
stwowa Komisje Akredytacyjna, jezeli chodzi
o poziom merytoryczny i liczbe kadry naukowe;.

Nasza oferta programowa zostala w ostatnich latach
dostosowana do potrzeb rynku pracy.

Ze stypendiéw zagranicznych Unii  Europejskiej
w ramach programu ERASMUS moze skorzystal
ponad 60 studentéw w kilkunastu krajach, w tym
w Norwegii, Francji, Hiszpanii, Wtoszech, Niem-
czech, Turcji, Czechach czy na Litwie i Cyprze.
Umozliwiaja one nie tylko studiowanie na naj-

lepszych europejskich uczelniach, ale takze od-
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Instytut Historii UAM
ul. Swiety Marcin 78, 61-809 Poznad
Sekretariat tel./fax 061 829-47-26, 061 829-47-25
e-mail: history@amu.edu.p

=

=

Zaktad Historii Zaklad Balkanistyki Pracownia
Starozytnego Wschodu Bohemistyczna
Zaklad Historii Zaklad Historii Kultury Pracownia

Spoleczenstw Antycznych

Historii Bizancjum

Zaklad Historii
Sredniowiecznej

Zaklad Historii Gospodarczej

Zaklad Historii Wojskowej

do XVIII wieku

Zaklad Historii Nowozytnej

Zaktad Zrédloznawstwa

XIX i XX wieku

Zaklad Historii Powszechnej

i Nauk Pomocniczych Historii

Zaklad Historii Historiografii

Zaktad Historii Polski XIX
i XX wieku

i Metodologii Historii

Zaklad Archiwistyki

Pracownia
Fotograficzno-Graficzna

Zaklad Najnowszej Historii
Polski

Zaklad Dydaktyki Historii

Pracownia
Komputerowa

Zaklad Historii
Europy Wschodniej

Zaklad Kultury
i Mysli Politycznej

Biblioteka
Instytutu Historii

Szczegbly na www historia.amu.edu.pl/TH/struktura.html
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bycie praktyk w réznego rodzaju instytucjach
poza granicami kraju (archiwach czy firmach).

Studentom francuskojezycznym proponujemy za spra-
wa programu MASTER przygotowanie pracy ma-
gisterskiej, ktéra pozwala na uznanie tytulu ma-
gistra nie tylko w Polsce, ale réwniez we Francj.

Zapraszamy na wyklady uczonych z calego $wiata,
ktérzy dziela sie z nasz

ymi studentami swoja wiedza i do§wiadczeniami.

Intensywnie wspélpracujemy z Polskim Towarzy-
stwem Historycznym na gruncie merytorycznym
oraz wlaczamy sie w organizacje Olimpiady His-
torycznej.

Biblioteka Instytutu Historii oferuje okolo 177 ty-
siecy, ktére wypozyczy¢ moze kazdy student his-
torii droga internetowa.

W naszym Instytucie jest miejsce takze dla studentéw
niepetnosprawnych, gdyz budynek stal si¢ do-
stepniejszy dla os6b na woézkach inwalidzkich,
a wymiana windy uczyni poruszanie si¢ miedzy
pietrami jeszcze wygodniejszym.

w przyszlosci planowane jest...

— przeniesienie siedziby Instytutu Historii do no-
wego budynku w kampusie na Morasku, ktéry po-
wstanie specjalnie na potrzeby naszych studentéw i pra-
cownikéw;

— wprowadzenie kierunku Historia o specjalnosci
anglojezycznej nie tylko dla cudzoziemcéw, ale réw-
niez dla polskich studentéw;

— poszerzenie oferty studidw zagranicznych oraz
wymiany miedzynarodowej, zwlaszcza z Czechami oraz
krajami balkadiskimi m.in. poprzez cyklicznie orga-
nizowane konferencje;

— zacie$nianie wspOlpracy z Kolegium Europej-
skim w GnieZnie;

— rozwijanie dziatalnosci ,klas akademickich”, dzie-
ki ktérym juz w szkole ponadgimnazjalnej mozna
poszerzaé wiedze historyczna pod okiem naszych pra-
cownikéw naukowych;

— kontynuowanie ekspedycji archeologicznych dzia-
fajacych w Instytucie Historii: Ekspedycji Archeo-
logicznej ,Eekno” oraz Miedzynarodowej Inter-
dyscyplinarnej Ekspedycji Archeologicznej ,Novae”.

Dla kogo jest studiowanie historii?

Nasza oferta programowa skierowana jest do kaz-
dego, kto chce swoja przyszlos¢ zawodowa oprzeé na
solidnej, szerokiej wiedzy humanistycznej i do$wiad-
czeniu zdobytym w czasie praktyk zawodowych pro-
ponowanych w ramach naszych specjalnosci.
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3+2=?amoze3 + 2 + 4=2?
Kilka stéw o tym, jak sie studiuje historie?

Zajecia w naszym Instytucie prowadzone sg dwu-  Masz ochote na wiecej? Jeszcze cztery lata i zostajesz
stopniowo — przez trzy lata uczysz sie, by uzyska¢  doktorem nauk humanistycznych (studia doktoranckie
tytul licencjata (studia I stopnia). W tym momencie  — III stopnia). Na kazdym etapie studiéw Twoje prawa
mozesz zakofczy¢ studia lub przez dwa kolejne lata  studenta reprezentuje opiekun roku, wybrany spos$réd
odby¢ studia magisterskie (studia II stopnia). pracownikéw, a kazdy dyplom przygotowujesz pod

okiem kompetentnego pracownika naukowego.

Dopasuj tryb studiowania do swoich potrzeb

Mozesz studiowad:

zaocznie, eksternistycznie,
czyli w soboty i niedziele czyli w indywidualnym trybie

stacjonarnie,
czyli od poniedziatku do piatku

Chcesz wiedzie¢ wigcej, a masz

licencjat? magisterium?
Lo ey
uzupelniajace studia magisterskie studia doktoranckie

tudia podypl
(studia II stopnia) (studia IIT stopnia) studia podyplomowe

Instytut Historii wprowadzil obowiazujacy w Europie system punktéw zaliczeniowych ECTS, ktéry
umozliwia kazdemu studentowi zaliczenie przez macierzysta uczelnie okresu studiéw za granica. Szczegély
znajdziesz na stronie: http://ects07.wmid.amu.edu.pl/ects/TeachingUnitsListView.do



Informator Instytutu Historii

131

Co trzeba zrobié, zeby studiowaé historie?

KROK 1 — ZDAJESZ MATURE Z HISTORII I WYBIERASZ JEDNA Z 6 SPECJALNOSCI

Historia ogoélna

Jest to specjalno$¢ na kierunku HISTORIA dla
tych, ktérzy chea uzyskaé zardwno szeroka erudycje,
jak i poglebiona wiedze w zakresie konkretnej specjal-
nosci, ktéra jednak wybierasz na poziomie magister-
skim. Pierwsze trzy lata studiéw zakoficzone licen-

cjatem to poznawanie historii od starozytno$ci po
XXI wiek. Ponadto poszerzasz znajomo$¢ wybranego
przez siebie jednego jezyka obcego, takze w ramach
lektoratéw specjalistycznych. Ten okres studiéw spra-
wi, ze zdobedziesz wiedze w zakresie zagadnien poli-
tycznych, spolecznych, gospodarczych i kulturalnych.
Opanujesz warsztat historyka. Swojemu potencjal-

Ogolnohistorycz-
ne studia pierw-

Studia magisterskie drugiego
stopnia — 2 lata obejmuja

Specjalizacja
przedmiotowa

Specjalno$é¢ /Zajecia
uzupetniajace

szego stopnia
A | 3 lata
y J
licencjat |—>

Seminarium
magisterskie

Lektorat
specjalistyczny
ﬂ Studia
doktoranckie

magisterium 4 lata

{

doktorat
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nemu pracodawcy zaoferujesz nie tylko wiedze, ale
takze obycie w zakresie zagadnien politycznych, spo-
tecznych, gospodarczych czy kulturalnych. Doswiad-
czenia mozesz wzbogaci¢ réwniez poprzez uczestni-
ctwo w zajeciach uzupelniajacych prowadzonych tak-
ze przez zagranicznych wykladowcéw oraz specjali-
zacji przedmiotowej. Zachecamy réwniez do korzy-
stania z wyjazdéw w ramach programu ERASMUS czy
MOST.

HISTORIA - specjalno$¢ Archiwistyka i zarzadza-
nie dokumentacja

Jest to specjalnos¢ na kierunku HISTORIA dla
tych, ktérzy chca opanowaé umiejetnos¢ pracy z doku-
mentami papierowymi oraz elektronicznymi. Program
studiéw przygotowany w systemie 3 + 2 (licencjat,
a nastepnie magisterium) ma na celu przygotowanie
do pracy w archiwach oraz firmach réznego typu.
Absolwenci prace beda mogli znalezé w instytucjach
paistwowych, naukowych, koscielnych, archiwach

Archiwistyczne
studia pierwszego

Archiwistyczne studia drugiego
stopnia — 2 lata obejmuja

stopnia
3 lata

Przedmioty przewidziane
programem studiéw

{

Lektorat
specjalistyczny

licencjat

Seminarium
magisterskie

Praktyki

ﬂ Studia
doktoranckie

magisterium 4 lata

{

doktorat
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bankéw, urzedéw administracji samorzadowej oraz
w kancelariach. Program ksztalcenia jest uniwersalny
i nowoczesny, dostosowany do potrzeb zmieniajacego
si¢ rynku ushug archiwizacyjnych. Stad nie brakuje
w programie zaje¢ dotyczacych teorii i metodyki archi-
walnej, prawa archiwalnego, prawa administracyjne-
go, ochrony dziedzictwa kulturowego oraz zarzadza-
nia dokumentacja (records menagement). Integralnym
elementem ksztalcenia sa przedmioty z informatyki
oraz zarzadzania i informacji naukowej, gdzie studenci
skupiaja si¢ na praktycznym zastosowaniu komputera
w archiwach i biurowosci, problematyce kancelarii
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wspOlczesnych oraz archiwéw elektronicznych i archi-
walnych bazach danych. Kazdy student ma mozliwos§¢
zweryfikowania swojej teoretycznej wiedzy w czasie
praktyk i stazy zawodowych, takze zagranica, tak
cenionych przez pracodawcow.

HISTORIA - specjalnos¢ Kultura polityczna

Jest to specjalnos¢ na kierunku HISTORIA dla
tych, ktérzy chea rzetelnie i kompetentnie analizowad
dawng i obecna sceng polityczng. Proponujemy studia,
ktére stawiaja na samorealizacje. W toku nauki po-
znajesz fakty historyczne i zdobywasz wiedz¢ o aktu-

Sprofilowane
politycznie studia
historyczne
pierwszego
stopnia — 3 lata

3,

Studia magisterskie drugiego
stopnia — 2 lata obejmuja

Specjalizacja
przedmiotowa

{

Zajecia uzupetniajace

licencjat

Seminarium
magisterskie
ﬂ Studia
doktoranckie

magisterium 4 lata

{

doktorat
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alnych wydarzeniach politycznych. Mniej istotne jest
budowanie modeli systemowych, pozostajacych czesto
jedynie na papierze. Dlatego studenci zachecani sa do
aktywnosci w ramach ko6l naukowych i wyrazania
swych przekonani politycznych i rzeczowej argumen-
tacji na ich rzecz. Program nauczania jest interdyscy-
plinarny, gdyz obok historii poznawanej przede
wszystkim w aspekcie politycznym zaproponowano
zajecia z pogranicza socjologii i politologii. Dodat-
kowe doswiadczenia mozna zdoby¢ w czasie praktyk

Sprofilowane
spoteczno-ekono-

i stazy w TV, Urzedzie Miasta Poznania i w Urzedzie
Wojewddzkim w Poznaniu, w biurach parlamenta-
rzystow i eurodeputowanych. Dzieki zajeciom uzu-
pelniajacym zdobywasz przygotowanie do aktywnego
uczestniczenia w zyciu politycznym. Otrzymujesz
réwniez narzedzia do kompetentnej analizy spolecz-
no-politycznej przydatnej miedzy innymi w zawodzie
dziennikarza czy urzednika.

Zobacz wiecej na

www.kulturapolityczna.amu.edu.pl

I odwiedz blog www.zkimp.blogspot.com

micznie studia

Studia magisterskie drugiego

w historyczne stopnia — 2 lata obejmuja
A pier:wszego Przedmioty
i | stopnia — 3 lata obowigzkowe
ﬂ Wyktady
monograficzne
licencjat |—>
Seminarium

magisterskie

Praktyki

ﬂ Studia
doktoranckie

magisterium 4 lata

{

doktorat
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HISTORIA - specjalno$¢ Socjoekonomika

Jest to specjalno$¢ na kierunku HISTORIA dla
tych, ktérzy chea, zdoby¢ wiedze bedaca potaczeniem
historii, socjologii, ekonomii i nauk pokrewnych Pro-
gram studiéw opiera si¢ na trzech filarach: wyksztal-
ceniu og6lnym historycznym (zajecia obejmujace his-
tori¢ od starozytno$ci po dzien dzisiejszy), jednak
z elementami socjologii, geografii ekonomicznej i de-
mografii; wyksztalceniu podstawowym, na ktére skla-
da sie mikro- i makroekonomia, prawo gospodarcze
oraz psychologia spoleczna; wyksztalceniu kierunko-
wym budowanym na zajeciach z modelowania pro-
ces6w spoleczno-gospodarczych, monitoringu zycia
publicznego oraz marketingu. Wymienione przed-
mioty to jedynie wybrane przyklady wiecej mozna
znalez¢ na www.zgh.amu.edu.pl. Absolwenci studiéw
moga szukal pracy w sektorze malych i $rednich
przedsiebiorstw, instytucjach doradztwa finansowego
i gospodarczego, w roli analitykéw, doradcéw oraz
ekspertéw gospodarczych i spolecznych. Jest to mozli-
we dzieki proponowanym praktykom i stazom w biz-
nesie, fundacjach i samorzadach. Uczysz si¢ przede
wszystkim pracy w zespole, ale takze kierowania ludzmi.

HISTORIA - specjalnos¢ Nauczycielska

Jest to specjalno$¢ na kierunku HISTORIA dla
tych, ktérzy chea uzyskal kwalifikacje pozwalajace
podjaé prace w charakterze nauczyciela edukacji histo-
rycznej i wiedzy o spoleczedstwie w szkole podsta-
wowej i gimnazjum (absolwenci studiéw I stopnia).

Po ukoficzeniu studiéw II stopnia mozesz uczy¢ wie-
dzy o spoleczenistwie, historii, historii i spoleczestwa
oraz wiedzy o kulturze w szkole ponadgimnazjalne;j.
To jednak nie wszystko, gdyz program studiéw na-
uczycielskich daje potencjal pozwalajacy opanowad
sztuke rozmowy, zarzadzaniu ludzmi oraz w zyciu
publicznym, czyli w sferze szeroko rozumianej kultury
komunikowania sie. Jest to mozliwe dzigki inter-
dyscyplinarnemu ksztalceniu z zastosowaniem naste-
pujacych form dydaktycznych: wykladéw, semina-
riéw, konwersacji i warsztatéw wzbogaconych o prak-
tyki zawodowe i aktywny udzial w Zyciu kulturalnym.
Naszym studentom nieobca jest dzialalnos¢ w wo-
lontariacie poniewaz ich czas wypelnia nie tylko na-
uka, ale takze aktywno$¢ spoteczna.

HISTORIA - specjalno$¢ Mediewistyka

Jest to specjalno$¢ na kierunku HISTORIA dla
tych, ktorzy chea uzyskaé wszechstronna wiedze z his-
torii Polski i historii powszechnej od starozytnosci po
wiek XX, szczegélnie za$ dla okresu $redniowiecza.
Wyniesione ze studiéw umiejetnosci analityczne, wie-
dza interdyscyplinarna, samodzielno$¢ myslenia i umie-
jetno$¢ zaréwno problematyzowania, jak i rozwiazy-
wania probleméw w pracy indywidualnej oraz zespo-
fowej przygotowuja do dzialania w wielu zawodach
wymagajacych kreatywnosci. Realizowane w trakcie
studiéw, zaréwno I, jak i II stopnia, sprawne po-
stugiwanie sic komputerem w procesie dydaktycznym
pozwoli zdobyte umiejetnosci zaadaptowaé do zadah
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razania swoich mysli w formie pisemnej. Absolwent
mediewistyki bedzie posiadal unikatowa w Polsce
gruntowna i wszechstronna wiedze w zakresie historii
$redniowiecza oraz umiejetnosci warsztatowe potrzeb-

stawianych przez wickszo$¢ pracodawcéw. Znaczna
liczba wymaganych przy zaliczeniach poszczegdlnych
przedmiotéw prac pisemnych wyksztalci swobode
operowania stowem pisanym i nauczy sprawnego wy-

Studia magisterskie drugiego
stopnia — 2 lata obejmuja
) Przedmioty
Sprofllo.wan.e obowigzkowe
pedagogicznie
M studia historyczne T
_— pierwszego stopnia Specjalizacja
] 3 lata przedmiotowa
\d4
ﬂ Specjalnos¢
licencjat —>
i Seminarium
magisterskie
prawo do nauczania
historii oraz wos-u .
w szkole podstawowej Praktyki
oraz w gimnazjum
ﬂ Studia
doktoranckie

magisterium ——> 4lata

‘ |

prawo do nauczania doktorat

historii oraz wos-u
w szkotach

ponadgimnazjalnych




Informator Instytutu Historii 137

Mediewistyczne Mediewistyczne studia drugiego
& studia pierwszego stopnia — 2 lata obejmuja
—V— stopnia Przedmioty przewidziane
‘; | 3 lata programem studiow
' \
ﬂ Seminarium
magisterskie

licencjat |—>

Seminarium
uzupetniajace

Translatorium z taciny

ﬂ Studia
doktoranckie

magisterium D 4 lata
doktorat

ne historykowi w pracy z materialem zrédlowym.  sie problematyka badawcza i warsztatowa typowa dla
W trakcie studiéw II stopnia istnieje wymdg uczest-  dziejéw innych okreséw niz $redniowiecze, dajac za-
nictwa w drugim seminarium, ktére pozwoli zapozna¢ ~ wsze niezbedna dodatkowa erudycje i umiejetnosci.

Mozesz poczytal o programie studiow kazdej specjalnosci,
poznad liste przedmiotéw oraz forme ich zaliczenia na stronie

http://historia.amu.edu.pl/TH/program.html
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KROK 2 — PRZYSTAPIENIE DO REKRUTACJI

W wyznaczonym przez Uniwersytet im. Adama PAMIETA]J! Na kazda z oferowanych przez nas
Mickiewicza terminie nalezy zarejestrowaé si¢ w droga  specjalno$ci prowadzana jest oddzielna rekrutacja,
internetowa, a nastepnie zlozy¢ w Instytucie Historii wy-  a wiec nalezy przygotowaé osobne komplety doku-
magane dokumenty oraz uiSci¢ oplate egzaminacyjna. mentdéw oraz dowody wplaty.

Wiecej znajdziesz na stronie http://www.amu.edu.pl/index.php?linkd=3517

KROK 3 — PODJECIE STUDIOW

Majac indeks studenta historii, otwierasz przed  studiowanie historii i prawa lub historii i europeistyki
soba nowe perspektywy. Zawsze mozesz poszerzaC  czy politologii. Istnieje mozliwos¢ odbycia studiéw
swoje kwalifikacje, podejmujac studia na drugim kie-  historycznych (I semestr) na innej polskiej uczelni
runku (drugi fakultet). Najczesciej jest to réwnolegle ~ w ramach programu MOST.

Naszych najlepszych studentéw premiujemy systemem stypendialnym,
a najlepsza prace magisterska Nagroda im. Kazimierza Tymienieckiego!

@ @
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Perspektywy zawodowe

Przysztos¢ po skoriczeniu studiéw historycznych
najczesciej kojarzy si¢ z praca badawcza w placéwkach
naukowych lub tez praca w zawodzie nauczyciela. Nie
sa to jednak jedyne mozliwosci. Absolwentéw historii
mozna spotkaé¢ w wielu duzych firmach prywatnych,
jak i panistwowych. Sa oni archiwistami i pracownika-
mi bankéw, urzedéw, konsulatéw, instytucji pozytku

publicznego. Zostaja politykami, dziennikarzami i biz-
nesmenami. Ich Sciezki kariery moga by¢ bardzo r6z-
ne i prowadzi¢ takze poza granice Polski i Europy.
Kluczem do sukcesu zawodowego moga stac sie ofe-
rowane w trakcie studidw staze w Poznaniu, na te-
renie kraju lub za granica. Bogata oferta stypendiéw
unijnych ERASMUS otwiera kolejne perspektywy. Ale
6w klucz do dobrego startu w zycie zawodowe jest
w Twoich rekach. Spéjrz, co wybrali nasi absolwenci.

Nasi absolwenci znalezli zatrudnienie m.in.. w

Fundacjach

Firmach prywatnych zajmujgcych sie m.in.. Mediach
PR, HR, badaniem opinii publicznej,

marketingem politycznych

Wiasna dziatalno$¢
gospodarcza

Archiwach panstwowych i prywatnych;
firmach archiwizujacych dane

Analityce i doradztwie
gospodarczym

Tzw. budzetdwce, np.
ZUS, administracja sagdow

Muzeach

Bibliotekach

Szkolnictwie pafistwowym i prywatnym

Instytucjach badawczych, np. IPN, PAN

Urzedach miast

Instytucjach samorzadowych

Instytucjach Unii Europejskie;

A moze Twoja wiasna

$ciezka kariery?

Z NAMI WARTO BUDOWAC SWOJA PRZYSZLOSC ZAWODOWA
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Doktorat — etap kariery zawodowej?

Kilka sléw o praktycznej stronie studiéw III stop-
nia (studiéw doktoranckich)

Masz cztery lata na napisanie rozprawy doktorskiej
i nastepnie odbycie jej publicznej obrony.

Uczestniczysz w zajeciach zorganizowanych na Wy-
dziale Historycznym specjalnie dla doktorantéw,
zakonczonych egzaminami i zaliczeniami. Pozwa-
laja one na poszerzenie wiedzy humanistycznej
oraz podniesienie kwalifikacji dydaktycznych.

Prowadzisz ¢wiczenia ze studentami juz od I roku
studiéw doktoranckich

Mozesz napisal swoja rozprawe we wspOipromotor-
stwie z profesorami z krajow Unii Europejskie;.

PAMIETA]J!

Najlepsi doktoranci otrzymuja stypendium doktorskie.

Istnieje bogata oferta stypendiéw krajowych i zagra-
nicznych oraz grantéw ministerialnych i Unii Eu-
ropejskiej pozwalajacych na czesciowe lub calos-
ciowe finansowanie projektéw mlodych badaczy.

Absolwenci zatrudnienie moga znalez¢ na uczelniach

pafistwowych i prywatnych oraz w instytucjach
badawczych w Polsce i poza jej granicami.

Dwa oblicza zycia studenckiego

Samorzad Studencki

Kim jestesmy?

Czlonkami Samorzadu sa wszyscy studenci Uniwer-
sytetu, za$§ ich reprezentacje stanowia dziesiecio-
osobowe Rady Samorzadu Studentéw, wybierane co
roku na kazdym wydziale.

Po co istniejemy?

Podstawowym zadaniem jest pomoc studentom oraz
obrona ich praw i intereséw w ramach struktur wy-
dzialu i instytutu.

Czym zajmuje sie Wydzialowa Rada Samorzadu Stu-
dentow?
Jej czlonkowie uczestnicza w:

— posiedzeniach Rad Naukowych wydzialu i in-

stytutu,

— pracach Wydzialowej Komisji Ekonomicznej
(zajmujacej sie pomoca materialng dla studentéw),

— egzaminach komisyjnych, posiadaja takze pra-
wo glosu w wyborach uczelnianych wladz.
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Warto pamietal, ze za naszym posSrednictwem stu-

denci maja wplyw na ksztalt programu studidw,
cztonkowie bowiem posiadaja prawo glosu w spra-
wach dotyczacych dydaktyki, moga takze przed-
stawial wilasne projekty.

Czyje interesy reprezentujemy?
Czonkowie Samorzadu shuza studentom pomoca
w rozwiazywaniu wszelkich probleméw formalnych,

zwiazanych z wewnetrznymi regulacjami prawnymi
Uniwersytetu i odnalezé sie w gaszczu przepiséw.

Angazujemy sie w przedsiewziecia ogdlnowydzialowe!

Dzialalno$¢ Samorzadu nie ogranicza si¢ do uczest-
nictwa w posiedzeniach Rad i Komisji. Od wielu lat
pomagamy w organizacji ,drzwi otwartych”, war-
sztatéw i targéw edukacyjnych. Na poczatku paz-

dziernika witamy nowych studentéw, pomagajac im
odnalez¢ sie w nowej sytuacji. Jako wspdlorganiza-
torzy uroczystosci absolutoryjnych towarzyszymy im
takze w chwili, gdy koncza studia.

Nasze najwazniejsze inicjatywy
Samorzad Studencki zajmuje si¢ réwniez organizo-
waniem wydarzef kulturalnych oraz umilaniem czasu

wolnego studentom Uniwersytetu. Dzicki pracy oséb
dzialajacych w Samorzadzie Studenckim odbywaja sie
imprezy okolicznosciowe, takie jak ,otrzesiny”, ,an-
drzejki” czy ,ostatki”. Efektem wspdlpracy braci aka-
demickiej sa Juwenalia oraz Wielkie Grillowanie, dwa
wielkie wydarzenia, na ktérych co roku mozemy
wspolnie sie bawi¢ razem ze studentami wszystkich
wydzialéw UAM oraz innych poznafniskich uczelni.

Zajrzyj na nasze forum! http://swh.amu.edu.pl/forum/portal.php

Przylacz sie do nas!
Wspolpraca z Samorzadem pozwoli Ci realizowa¢ Twoje pomysly i zdoby¢ doswiadczenie,
przede wszystkim za$ daé innym co$ z siebie.
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Studenckie Koto Naukowe Historykéw

Kim jestesmy?

Studenckie Kolo Naukowe Historykéw dzialajace
w Instytucie Historii UAM
ktérych zainteresowania rozciagaja sie od najwczes-

skupia studentéw,
niejszych lat starozytnosci az po najnowsza historie
XX wieku

Po co istniejemy?

Chcemy propagowaé historie przystepna dla kazdego
miodego czlowieka.

Chcemy ksztaltowal aktywna postawe wobec zjawisk
minionych wiekéw oraz terazniejszych wydarzeq.
Chcemy pokazal, ze historia to nie tylko martwe
litery dostepne jedynie dla naukowcéw, ale zywe

stowo, obraz i przedmiot, ktéry mozna badaé juz
w trakcie studidw.

Czym sie zajmujemy?

Zglebiamy umiejetnosci praktyczne warsztatu histo-
ryka pod okiem specjalistéw danej epoki, ktérzy znaj-

duja czas nie tylko na wspdlne analizowanie doku-
mentdw, ale takze ciekawe wyjazdy krajoznawczo-
-warsztatowe.

Jak dzialamy?

Istnieje 12 sekcji m.in. Sekcja Mysli i Kultury Po-
litycznej, Sekcja Historii PRL, Sekcja Historii Woj-
skowosci. Kazda z sekcji liczy od 8 do 15 oséb,
zapewniajgc kontakty oraz sprawniejsza organizacje.
Spotykamy sie regularnie 1-2 razy w miesigcu.

Warto wiedzieé, ze nawiazaliSmy wspdlprace z licz-
nymi o$rodkami akademickimi na terenie calego kra-
ju. Kontakty te zaowocowaly licznymi wspdlnymi
projektami badawczymi oraz konferencjami: w Kra-
kowie, Lublinie, Wroclawiu, Bialymstoku, Warsza-
wie. Koto Naukowe wydaje takze pismo ,Nasze His-
torie”, na lamach ktérego studenci publikujg swoje
artykuly bedace wynikiem ich dociekar.

O Studenckim Kole Naukowym Historykéw mozesz poczytaé na http://knhs-uam.ovh.org

Zapraszamy wszystkich zainteresowanych do wspétpracy !

POLACZ PRZESZLOSC Z PRZYSZLOSCIA — STUDIUJ HISTORIE !





